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odbor starostiivosti o Zivotné prostredie
Partizanska 690/87, 058 44 Poprad

&.J. OU-PP-OSZP-2017/002309-032/PM v Poprade 11.05.2017

ROZHODNUTIE

Okresny trad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (OU Poprad), ako prislusny organ
Statnej spravy podfa § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona &. 525/2003 Z.z. o §tatne) sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni nicktorjch zakonov v zneni neskordich
predpisov v spojeni s § 53 ods. 1 pism. c) a § 56 pism. b) zakona ¢&. 24/2006 Z. 7. o posudzovani
vplyvov na Zivoiné prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskoriich
predpisov (zékon EIA) postdil podl'a § 3 pism. ) v spojeni s § 18 a2 29 zékona EIA oznamenie
o zmene navrhovenej &innosti ,Priemyselny park Poprad — M“ kiory predlozil navrhovatel
RECOMP sr.o., Nam. sv Egidia 60, 058 01, ICO: 44283903 prostrednictvom  fy
STAVOPROJEKT Poprad, a.s., Levodska 866, 058 01 Poprad a v stlade so zakonom &. 71/1967
Zb. o spravnom konani v znenf neskor&{ch predpisov (sprévny poriadok) takto

rozhodol:

PredloZeny zdmer — zmena Ginnosti ,,Priemyselny park Poprad - II* sa nebude posudzovat
podla zakona EIA.

Odévodnenie

OU Poprad ako prisludny orgdn $tatnej spravy, na zaklade predloZeného oznamenia o zmene
navrhovanej Cinnosti ,,Priemyselny park Poprad — IT%, ktoré bolo dorudené diia 17.01.2017
zaCal sprivne konanie podfa § 18 ods. 2 pism. d} zakona ETA.

Pdvodna navrhované &inmost’ ,,Priemyselny park, Poprad® bola predmetom zist'ovacieho konania,
ktor¢ vykonalo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenske; republiky €. 483/04-1.6/gn zo diia
28.04.2004 stym, Ze navrhovand &mnost “Priemyselmy park, Poprad uvedend v predloZenom
zamere sa nebude posudzovat’ podla zékona NR SR & 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotne prostredie v zneni neskoriich predpisov.

Podfa § 18, ods. 2 pism. d) zdkona EIA predmetom zistovacicho konaniz o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo zmeny navrhovanej Sinnosti musi byt kazda zmena navrhovanej
¢mnosti uvedenej v prilohe 8 &asti B, ktord mbze mat vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné
prostredie, ak ide o &inmost’ uZ postdend, povoleny, realizovany, alebo v tadiu realizacie.

Podla § 29 ods. 6 zdkona EIA prislugny organ oznamenie o zmene navrhovanej éinnosti, ktoré je v
stilade s odsekom 1 pfsm. b) zdkona EIA, do troch pracovnych dni po doruceni
a} zaSle povol'ujiicentu organu, dotknutému orgénu a dotknutej obci
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b) zverejni na svojom webovom sidle.

OU Poprad listom pod &j. QU-PP-OSZP-2017/002309-003/PM zo diia 25.01.2017 zaslal
oznimenie o zmene navrhovanej ¢innosti rezortnému organu, dotknutym organom a povol'ujlicemu
orgAnu a zaroveii listom pod &.j. OU-PP-OSZP-2017/002309-002/PM zo diia 25.01.2017 dotknute;
obci. OU Poprad listom &. OU-PP-OSZP-2017/002309-015/PM zo dia 22.02.2017 zaslal
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti Okresnemu uradu Poprad, Pozemkovému a lesnému
odboru a Okresnému tradu Preov, odboru opravnych prostriedkov ako dotknutym orgdnom.

Podl'a § 29 ods. 7 zdkona EIA dotknutd obec do troch pracovnych dni po doruteni ozndmenia o
zmene navrhovanej ¢innosti informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho m4 zriadené a na
lradnej tabuli obce o tejto skutoénosti a o tom, kde a kedy moZne do ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti nahliadnut’, v akej lehote médZe verejnost’ zasielat” pripomienky a miesto, kde
sa mOzu pripomienky podavat, priom zabezpedi spristupnenie ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti pre verejnost’ najmenej desat’ pracovnych dnf od zverejnenia uvedenych informécii.

Podl'a § 29 ods. 9 zdkona EIA rezortny orgén, povolujtici organ, dotknuty organ a dotknutd obec
mdZu dorudit’ prislusnému orgénu pisomné stanoviska k ozndmeniu o zmene navrhovane] &innosti
do desiatich pracovnych dni od jeho dorudenia; ak sa nedoruéi pisomné stanovisko v uvedene;
lehote, tak sa stanovisko povaZuje za suhlasné. Verejnost méze dorudit prisluinému organu
pisommneé stanovisko k oznémeniu o zmene navrhovanej &innosti do desiatich pracovnych dni od
zverejnenia uvedenych informécif podl'a § 29 ods. 8 zakona EIA; pisomné stanovisko sa povaZuje
za dorutené, aj ked bolo v uréenej lehote doruéené dotknutej obei.

Zamer bol zverejneny na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR:
http://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/oznamenie-o-zmene-navihovanej-cinnosti%3 A-
priemyselny-park-poprad-ii

a webovom sidle Okresného uradu Poprad
hitp://www.minv.sk/?oznamy-a-dokumenty-na-stiahnutic-173

Zmena navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ :

Krg Prefovsky
Okres Poprad
k.. Matejovee
Cislo Druh pozemku LY | Vymera Pozndmka
parcely vm®
{(KN-C)
1231/329 ! Ornd pdda 1954 16
1360 Orné pdda 1954 | 101737
1443 Orné poda 1954 2 837

Struény opis technického a technologického riefenia:
Navrhovand zmena &innosti , Priemyselny park, Poprad — I podlicha zistovaciemu konaniu podla
§ 18 ods 2 pism. d) zdkona EIA, pretoZe je uvedend v prilohe &. 8 k zakonu EIA.;

Kapitola 9: Infradtruktira
Polozka 15: Projekty budovania priemyselngch zon vratane priemyselnych parkov
Cast’ B: Zistovacie konanie bez limitu




Pévodnd navthovana ginnost’ ,,Priemyselny park, Poprad® bola predmetom zistovacicho konania,
ktoré vykonalo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky &. 483/04-1.6/gn zo diia
28.04.2004 stym, Ze navrhovana Einnost' “Priemyselny park, Poprad” uvedena v predloZenom
zamere sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona NR SR & 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie vzneni neskordich predpisov. Zamer svojimi parametrami  podliehal
zistovaciemu konaniu podla prilohy &. 1 zdkona &. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie v zneni neskorich predpisov,

Kapitola 9 : Infragtruktira
PoloZzka 13 : Projekty rozvoja priemyselnych zén
Cast’ B : Zist'ovacie konanie bez limitu

Navrhovana lokalita sa nachadza v tesnej blizkosti dialnice D 1 Mengusovce — Janovce, Napojenie
priemyselného- parku (d'alej PP) na diafnicu je v rémci krifovania s cestou 1/66 Poprad —
Kezmarok. Lokalita m4 priame Zeleznitné spojenie samostatnou vletkou do hlavnej Zelezniénej
stanice Poprad — Tatry. V stcasnosti ma blizky aredl Tatramatu vybudované vlastné kolajisko s
nakladacimi a vykladacimi priestormi. Nakofko sa v blizkom ckoli nachadzaji podobné druhy
stavieb, kompozi¢ne zapadni do celkového vyrazu v Iokalite. Lokalita je z hl'adiska dostupnosti
MHD dobre obsluhovana.

Predmetom zéujmu. investora je na danom pozemku vybudovat objekty za ucelom rozsfrenia
vyrobnych a skladovych kapacit, hlavne z odvetvia strojarenske; vyroby a logistiky. Celkové
hmotovo — objemové riefenie, ako aj jednotlivé pouZii¢ vyrazové prostriedky a architektonicke
detaily budu vytvérat’ harmonicky celok, ktory vhodne zapadne do okolitého prostredia. Pédorys
vychadza zo situovania objektov na pozemku. Z hPadiska urbanistického s novonavrhované
objekty situované rovnobeZne s existujticou priemyselnou zéstavbou.

Poziadavky na vstupy:

Zamer riedi vystavbu vyrobnych a skladovych héal objektov SO-01, S50-02, SO-03. Steastou
rieSenia st aj ostatné stavebné objekty potrebnej technickej infradtruktiry.

Hala SO — 01 je navrhovana ako vyrobna, skladova s administrativnou &ast’ s prisludnym zézemim.

Bilancia ploch

Zastavana plocha : 2600, 00 m*
Uzitkova plocha : 2571,76 m®
Obostavany priestor : 28 600 m®

£ 0,000 i 677,500 m n.m. BpV
Vyska atiky ............... 11,000 m od = 0,000

Hala SO — 02 je navrhovand ako vyrobnd, skladové s administrativnou ast’ s prisluinym zazemim.

Bilancia ploch:

Zastavana plocha : 28 000,00 m*

Uzitkova plocha ;29 463,75 m?

Obostavany priestor : 377 650,00 m®
=0,000....ciie, 678,000 — 679,500 m n.m. BpV

Vyska atiky ..o 11,000 m — 18,000 m od + 0,000
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IHala SO - 03 je navrhovana ako vyrobna, skladova s administrativnou &ast’ s prisluSnym zdzemim

Bilancia piéch:

Zastavana plocha ;9360 m?

Uzitkova plocha ;10 500 m?

Obostavany priestor : 102 960 m*

£ 0,000, 688,500 m n.m. BpV
Vyska atiky .oveevvvreeeveeeenn, 11,000m od + 0,000

SO - 04 Hrub¢ terénne vipravy, Komunikacie a spevnene plochy, Sadové tpravy

NaVrhovanj’f areal je pristupny priamo z Ucelovej pristupovej komunikacie ktord privadza dopravu
do celého aredlu priemyselného parku Poprad — Matejovee zo Statnej cesty 1/66.

S0 — 04.1 Hrubé terénne tipravy

Stidasny stav:

— svahovity pozemok

~ zbytky néaletovych rastlin

— zenuna

1. Navrh hrubych terénnych tiprav

— odhumusovanie v predpokladanej hriibke 30 — 50 ¢m s odvozom na vopred dohodnuti skladku

~ vyburanie a odsirdnenie pripadnych zbytkov starych stavebnych kondtrukcii s odvozom
vyburanych hmét

— odstrénenie — odkop svahu

— odkopavky zeminy cca z polovice plochy zdujmového tizemia — v zapadnej Sasti izemia

— navazky zemin vhodnych do ndsypu — juznd ast’ pozemku — po odkope

— stabilizdcia svahu a priprava plane podla vysledkov geologického prieskumu, pripadne podla
geotechnickeho postidenia zemin po odkope

SO - 04.2 Obsluzna komunikécia

Napojenie aredlovych obsluZnych komunikaci{ a spevnenych pléch bude riefené z existujiice]
pristupovej komunikdcie na pozemku Priemyselného parku Poprad - Matejovee. Obsluznd
komunikacia pre objekty SO — 01, SO - 02 a SO — 03 je navrhnuta ako priame pokradovanie
existujucej komunikdcie smerom na zépad, cca v dizke 100 m. Tu bude mat’ komunikacia &rku
8,0 m a jej smerové vedenie umozni vyhladové napojenie d'alsich rozvojovych pléch v tizemi,
Polom smerové vedenie komunikacie pokraguje pozdiZ hranice pozemku smerom na sever a¥ ku
SO — 3 kde je ukonden4 otoiskom pre kamidnovi a autobusovi prepravu — trasa Z1:

Situovanie komunikécie a jej parametre pocitaji s pristupom mestskej hromadnej dopravy vrdtane
stojisk a s moZnostou buduceho rozvoja uzemia pre budice mozné dopravné napojenie.

— dizkatrasy Z1 je 587 m

— Sirka komunikacic — 8,0 m, obojsmerna, vratane obojstranne] spevnenej krajnice — 0,5 m
— jednostranny priedny sklon 2,5 % smerom ku Strkovému pasu na zachytdvanic vody

PozdlZ trasy Z1 s navrhované spevnené plochy zasobovania a otdcania osobnej a kamiénovej
dopravy.

Plocha umoziinje otodenie stpravy motorového vozidla s jednym privesom v dizke 18 m, supravy
t'ahada s ndvesom v diZke do 16,5 m.




Konstrukcia — téelova komunikacia:

STN 73 6121

— asfalt. .betdn pre obrusnu vrstvu — C11;0; PMB 45/80-75;1 — 50 mm
— asfalt. .betén pre loZnd vrstvu — AC22 L1 STN 73 6121 - 90 mm
— cementom stmelend zmes — CBGM C8/1022; STN 73 6124-1 — 200 mm
— $trkodrvina —~ 8D 31,5 Ge STN 73 6126 — 280 mm
spolu 620 mm
Epn =45 Mpa

Na trasu Z1 sa bude napéjat’ aj vjazd a vyjazd z parkoviska.
Konstrukeia — iéelova komunikdcia — parkoviske:

— asfalt. .betdn —AC11,0G,II — 40 mm
— obalované kamenivo —AC22L.1 — 70 mm
— nestmelena vrstva -8D 31,5GpSTN 73 6126 —200 mm
— nestmelena vrstva SD 63 Gp STN 73 6126 — 200 mm
Spolu 510 mm
Epn =45 Mpa

SO - 04.3 Parkovisko — Stojisko, Chodnik

Pozdiz uéelovej komunikécie parkoviska budi pravostranne kolmé stojiské a chodnik pre pesich vv

§irke 3,0 m.

— Sirka stojisk bude 2,5 m, dizka vietkych 5,0 m

— Poéet kolmych stati je 240

— Lemovanje stojisk — medzi stoiiskom a chodnikom bude osadeny cestny obrubnik so skosenim,
ulozeny + 0,10 m nad troveil plochy stojiska

Konstrukeia — stojisko — parkovisko:

— betdnova dlaZba siva, na DZ Servena — 80 mm
— drvené kamenivo — 16zko 4/8 — 40 mm
— nestmelen4 vrstva zo trkodrvy SD 31,5 Gp STN 73 6126 — 200 mm
- nestmelen4 vrstva zo §trkodrvy SD 31,5 Gp STN 73 6126 — 200 mm
spolu 520 mm
Epn = 45 Mpa

Unosnost’ je potrebné potvrdit’ sktidkou. Ak sa potvrdi netinosné podloZie, bude potrebné zriadit’
pod kongtrukeiu geodosku v hr. 30 cm s pouZitim geosyntetiky, resp. upravit’ podloZie vapnenim.

Postidenie statickej dopravy (podla STN 73 6110/22, 02/2015)
Priemyselné podniky:

— Podet zamestnancov 200

— Podet navstevnikov za 2 hod. — 50

V zmysle pofadaviek § 8 vyhl. 532/2002 Z.z. a &l. 16.3.10 tab. 20 STN 73 61 10/Z2 mozZno
predpokladat’ zékladnu potrebu parkovacich miest:

— zamestnanei: 200 / 4 (zamestnanci/miesto) = 50 miest

N=1,1.P. kimp. kd

N= 1,1.50.0,7.1,4= 53,9

KMP e 0,7 — z6éna — regulaény koeficient mestskej polohy

K@ e 1,4 (stuéinitel vplyvu prepravnej price 60 : 40)

potreba parkovacich miest - 54
V navrhovanom riedeni je navrhnutych 283 parkovacich miest.




SO —04.4 Sadové tpravy

Podla 73 6110/Z1 2011, ¢l. 16.3.17 — na 4 parkovacie miesta v radoch oproti sebe, je potrebné
vysadit' 1 strom. Na parkovisku je navrhnutych 200 parkovacich miest oproti sebe, preto bude
potrebné vysadit’ min. 50 stromov (poloodrastkov, alebo odrastkov). Po zriadeni vietkych objektov
a spevnenych pldch je potrebné urobit’ konedné upravy s urovnanim, ohumusovanim a zatravnenim.
SO — 05 Vodovod

Privod pitnej vody sa bude realizovat’ k objektom SO — 01, 02, 03 a privod poZiamej vody k
nadzemnym hydrantom pre protipoZiarne Uéely.

Pri vystavbe vodovodu je potrebné v zmysle zdkona NR SR &. 442/2002 7. z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizdcidch a o zmene a doplneni zikona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v
sietovych odvetviach dodrzat’ ochranné pdsma pre vodovodné a kanalizaéné potrubia.

KriZzovanie inych podzemnych sieti je nutné pri vystavbe zohlPadnit’ v zmysle platnych predpisov v
Case realizdcie v su€asnosti podla STN 73 6005.

S0 - 05.1 Vodovodna pripojka

Vodné hospodarstvo budicej lokality Priemyselného parku II, zabezpe& potrebu zdsobovania
pitnou vodou a poZiarnou vodou planovanych vyrobnych a administratfviych objektov.

Potreba priemyselnej vody pre technologicki a virobna kapacitu v tejto etape nie je moZné presne
urcit’.

Stéasny Priemyselny park Poprad — Matejovee je zdsobovany samostatnym vodovodnym radom.
Zasobovanie pitnou a poZiarmou vodou:

Kapacitu potrieb pitnej vody je potrebné navrhovaf’ v stlade s vyhlaskou Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky & 684/2006 Z.z. ktorou sa ustanovujti podrobnosti o technickych
poZiadavkach na navrh, projektovi dokumentdciu a vystavbu verejnych vodovodov a verejnych
kanalizAcii.

Potreba pitnej vody pre priemyselny park je v oznameni vypoéitana s vyhl'adovou rezervou.

Vypolet potreby vody

Priemerna potreba vody Qp = 15,0 m*/dest

Max. dennd potreba vody Qd=Qpx kd = 15000 x 1,2 = 18000 I/dety = 18,0 m’/dext
Max. hodinova potreba vody Qhmax = Qd x kh = 18000 x 1,8 x 1/16 =2 025 l/deti = 0, 56 I/s
Roénd potreba vody Qr=Qpx300= 15000 x 300 =4 500 000 l/rok

=4 500 m*/rok
Kapacita potreby poZiarme] vody je dand normou STN 92 0400. Pre nevyrobné stavby s plochou
$>2 000 m” a vyrobné stavby, sklady v Jedn0p0dlaznej stavbe s plochou $>1 000 m” a otvorené
technologické zariadenia s plochou $>1 500m? plati zabezpegenie odberu poziarnej vody s odberom
Q=25 1/s zo zdsobovacicho potrubia DN 150, Navrhovany zdsobovaci vedovodny rad DN 150 bude
zarovefi sluzit & pre potreby poziamej vody. Kapacita potrieb priemyselnej vody bude
zabezpe€ovand z arealového zdsobovacieho potrubia vody DN 150.

SO - 05.2 Prelozka vodovodu

Zasobovanie vodou pre mestsku Cast” Matejovee, sivisiacich podnikov a sudasne vybudovaného PP
zabezpe€uje jestvujtici vodovod liatina DN 250 a paralelne s nim vedeny vodovod ocel’ — DN 200,
ktor¢ st vedené od vodojemu Velkd, (osadeny na kéte +720,20 B.m.um.). Tento vodovod liatina
DN 250 a paralelne s nim vedeny vodovod ocel’ ~ DN 200, ném diagondlne krizuje uzemie
planovaného roz§irenia PP a z uvedeného dévodu je potrebné ich preloZenie od plénovangho
oplotenia PP do trasy vedenej v sibehu s nosnou aredlovou komunikéciou PP,

Technicke parametre

Di%ka preloZky vodovodného radu DN 250 — 255 m

Dizka prelozky vodovodného radu DN 200 — 281 m
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SO - 06. Kanalizacia
SO - 06.1. Kanaliza¢né pripojka splagkova

MnozZstvo odpadovych vod:

Nérazové demma spotreba vody Qa4 = 18 m™/d, t.j. 0,75 m* b= 0,21 Us -

Splatkové vody budd mat’ charakter vod s biologickym zneSistenim, ktorych zdrojom st potreby
Zamestnancov.

Technické parametre

— Kanalizatn4 stoka splagkova — PVC -~ U, DN 300

— Dizka 963 m

SO - 06.2 Kanalizicia dazd’'ova

MnoZstvo dazd’ovych vod:

Pre vypodet mnoistva odvadzanych dazd'ovych v6d sa pouZili nasledujice vypodtové parametre:
Q=Sx¥xk

S — plocha v ha: spevnené plochy, strechy + cesta — 86 000 m?2

W — sudinitel’ odtoku — 0,9 parkoviskd a cesty

k —intenzita dazd’a 108 I/s.ha

Q=Sx¥Yxk=86x09x108,0=835Vs

MnoZstvo vdd zo zelene sa zanedbdva ich odvod bude prirodzenym spbsobom vyspadovanim do
upravencho terénneho reliéfu.

Kanalizainé revizne $achty SD st navrhnuté beténové prefabrikované z priamych a prechodovych
(kénickych) TBS dielcov s monolitickym dnom. Potrubie gravitaénej kanalizicie je navrhnuté z rir
PVCU hrdlovych DN 300 mm, SN 8.

Dazd'ové odpadové vody z komunikécii a spevnenych ploch budd do vsakovacej nédrie zatstené az
po predisteni v odlucovadi ropnych latok.

Navthovany koalescenny odluéovaé ropnych latok je urdeny na gistenie odpadovych véd
znedistenych volnymi ropnymi latkami o mnoZstve 80 1/s s G8innostou &istenia 0,1 mg/l NEL. Je ho
vhodné pouZit’ viade tam, kde to prislu$né predpisy priamo nariad’uju, alebo kde odpadové vody
vrétane vod dazd’ovych obsahuju alebo mozu obsahovat vol'né ropné latky.

Kanalizécia daZd’ovd objektov zo strechy sa bude napéjat’ na vsakovaci objekt cez novovybudovani
reviznu Sachtu. Dazd'ové vody zo strednych kontrukcii budii odvedené pomocou bezspadového
podtlakového systému.

Technické parametre

—  kanaliza¢na stoka dazd'ovda PVC - U,

— hornd zéna diika DN 300, DN 400 cca=300m

— dolnd zona dlzka DN 300, cca =370 m

SO — 07 Slabopridova pripojka Telekomunikaénd

Telekomunikadné sluzby pre predpokladami vystavbu v priestore ziujmového fizemia bude
zabezpelené cez rozvody optického kébla, ktory bude ukonéeny v priestore vratnice Priemyselného
parkn Poprad — Matejovcee.

SO -~ 08 Zésobovanie elekirickoun energiou
SO -08.1. VN pripojka

ZAKLADNE UDAJE

Napét'ova a pradové ststava:

VN -3 AC 22000V 50Hz,




V stcasnosti je do vstupnej TS Priemyselného parku Poprad Matejovee zatstend VN pripojka, ktord
ma vykonovi kapacitu cca 9 MW. VyuZivany vykon pre existujice objekty PP Poprad je cea
4 MW. Vol'na kapacita vykonu pre budiice roziirenie je teda cca 5 MW,

SO — 08.2 Elektricka pripojka NN

Napit'ova sistava: 3/PEN AC 400/230V 50 Hz, TN - C

Ochrana pred nebezpetnym dotykom nezivych ¢asti: samodinnym odpojenim napajania podl'a STN
332000-4-4

Ochrana zivych €asti : krytim a izolaciou podla STN 332000 — 4 — 41

ENERGETICKA BILANCIA SO - 1.
Indtalovany prikon: Pi =200 kW
Sugasny prikon:  Ps =160 kW
Spotreba el. energie je 336 MWh/rok.

ENEFRGETICKA BILANCIA SO - 2.
InStalovany prikon: Pi= 1100 kW
StUcasny prikon:  Ps =880 kW
Spotreba el, energie je 1 848 MWh/rok.

ENERGETICKA BILANCIA SO - 3.
InStalovany prikon: Pi =450 kW
Sucasny prikon:  Ps=360 kW
Spotreba el. energie je 756 MWh/rok

SO - 08.3 Elektrické odberné zariadenic

ZAKLADNE UDAJE

Napitova sustava: 3/PEN AC 400/230V 50 Hz, TN -C

Ochrana pred nebezpeénym dotykom neZivych &asti: samo&innym odpojenim napdjania podla STN
33 2000-4-41

Ochrana Zivych asti : krytim a izolaciou podl'a STN 332000 — 4 — 41

Elektrické zariadenie podla miery ohrozenia v zmysle vvhl. MPSVR SR &. 508/2009 Z.z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti na zaistenie bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi
zariadeniami tlakovymi, zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi a ktorou sa ustanovujii technjcké
zariadenia, ktoré sa povaZuji za vyhradené technické zariadenia je zaradené ako el. zariadenie
skupiny “B* skratovy prud v rozvidzadi RE nebude vi&si ako 9 kA.

SO — 08.4 Vonkajsie osvetlenie

Nove parkoviska a pristupova komunikacia bude osvetlend pomocou LED svietidiel VIALUME 1
LED 63W, P66, kioré bude osadené na Ziarivo zinkovanom stoziari STK 76/100/4 vyky 10 m.

SO - 09 Plynovod

Projektovany plynoved je vyhradené technické zariadenie plynové s vy$Sou mierou ohrozenia
podla § 4 vyhlasky Ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky &. 508/2009,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti na zaistenie bezpetnosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi
zaniadeniami tlakovymi, zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi a ktorou sa ustanovuji technické
zariadenia, ktoré sa povaZuji za vyhradené technické zariadenia, t.j. skupiny B, pism. g (priloha &. 9
vyhlaSky). Trasa je navrhnutd v silade s STN 38 6413, STN 38 6415, STN 73 6005 tak, e sn




dodrzané predpisané odstupové vzdialenosti od jestvujucich objektov a od existujicich a
navrhovanych vedeni pri ich stbehu a kriZovani. :

SO —09.1. STL pripojka plynu

Plynofikécia priemyselného parku Poprad — Matejovee zabezpeCuje energeticki potrebu
navrhovanych vyrobnych a administrativnych objektov v €astiach UK, pripravy TUV. Potreby pre
technologicku a vyrobmi kapacitu v tejto etape nie s zndme. Pripadné vyrobna potreba zemného
plynu pre techologické potreby sa na zéklade prevedenej analyzy potrieb moze v blizke; stiasnosti
a planovanej buddcnosti zabezpedovar' so siuasnych kapacit regulaénej stanice RS 2000/2/1 — 440,
Kapacita VTL pripojky DN 50, PN 40 pre intenzifikaciu rozvoja predmetnej lokality vyhovuje s
dostatognou rezervou pre prenos d'aldicho odberu.

PS 01 Trafostanica

Trafostanica bude postavend na zaklade platnych noriem a predpisov a bude riedit’ technologick

tast’ betonovej blokovej trafostanice s troma stanoviitami transformatorov 3 x 630 kVA.
Dokumentacia pre vydanie tizemného rozhodnutia bude spracovand podl'a platnych predpisov a
noriem STN 33 2000 —5 — 51, STN 33 3300, STN 332000 — 4 — 41, STN 3320005 — 54, STN
332000 — 6, 332000 — 4 — 442, STN 332130, STN 342300, STN 332000 — 4 — 43, STN 332000
—5—523, STN 332000 — 4 — 473, STN 360074 a d’alfich stvisiacich noriem.

Charakteristika zmeny navrhovanej ¢innosti (stavby)

Stgastou vystavby budii vonkajsie inZinierske objekty a to, komunikécie, vjazd a vyjazd do
aredlu, ako aj vonkajdie objekty inZinierskych sieti technickej infraStruktiry (pripojok vody,
kanalizacie, plynu, elektrickej energie a pod.).

Realizacia objekiu sa bude robit’ v tychto etapach:

1. etapa— Prelozky inZinierskych sieti

. etapa — Dopravné napojenie

.etapa— Pripojky inZinierskych sieti

.etapa — Komunikaéné napojenie

.etapa — Haly

.etapa— Spevnené plochy, terénne a sadove upravy

[0 W, RN = WS I

Celkové poziadavky pre zabezpedenie budiicej prevadzky:

Pracovné sily
Dobudovanim aredlu v rozsahu riefenom v oznémeni sa predpoklada narast zamestnancov na

réznych poziciach v celkovom mnozstve 200.

Poziadavky na dopravné cesty a parkovacie priestory:

Navrhovany areél je pristupny zo §tatnej cesty 1/66, vyuZivajuc &ast jestvujicej prijazdove;
komunikacie od Whirlpoolu a vnittroaredlovi komunikaciu priemyselného parku Poprad -
Matejovee, z ktorej je rieSeny hlavny vstup z vychodu.

V stavebnych objektoch bude rie$eny navrh obsluZnej komunikécie pre zdsobovanie, prijazd k
parkovacim stojiskam, samotné parkovacie stojiskd a chodnik. Obsluznd komunikécia bude
vybudovand v §irke 6,5 — 7,0 m. Pozdi#ne sklony 1% - 3 %, si navrhnuté po zvaZeni moZnosti
odvodnenia navrhovanych pléch pomocou uliénych vpustov a ich rozmiestnenia.

Celkom je navrhnutych 283 stojisk pre osobné vozidla a stojiskd nakladnej dopravy. Pozdiz
priemyselného parku je navrhnuty chodnik §irky 3,0 m.

Poziadavky na plochy
Komunikacie a spevnené plochy 39 580 m*




Obsluzna komunikécia 41 130 m*
Parkovisko — Stojisko — 22 PM 3 475 m?
Zelef) — sadové Upravy 11 990 m’
Chodnik 2985 m?

Verejnost bola ¢ ozndmeni informovana cestou Mesta Poprad vyvesenim na elektronickej viradnej
tabuli ana uradnej tabuli Mesta Poprad od 24.02.2017 po dobu 10 pracovnych dni tj. do
09.03.2017.

OU Poprad podfa § 29 ods. 2 zakona EIA vykonal zistovacie konanie k ozndmeniu o zmene
navrhovanej ¢innosti a v silade s § 29 ods. 3 primerane pouzil kritérid pre zist'ovacie konanie
uvedené v prilohe €. 10 zdkona EIA, pri¢om prihliadal aj na stanoviskd prisludnych orgdnov podra
§ 29, ods. 9 zikona EIA.

1.

2.

7.

- OU Poprad boli dorugené tieto pisomné stanoviskd dotknutych organov:

Okresny iirad Poprad, Odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie &.j. OU-PP-OSZP-
2017/003030-002-CA zo diia 02.02.2017: '

Tunaj¥f spravny organ §titnej spravy ochrany ovzdusia nepredkladd Zziadne pripomienky,
z hladiska vyptstania zne¢istujicich latok, ani k posudzovaniu nie st Ziadne odporuéania.
Okresné riaditel’stvo hasiského a zichrannéh zboru &j. ORHZ-PP1-060/2017 zo dia
02.02.2017:

Z hladiska ochrany pred poZiarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Okresny urad Poprad, odbor starostlivesti o Zivotné prostredie, §titna sprava odpadového
hospodarstva &.j, OU-PP-OSZP-2017/003862-02-JP zo diia 08.02.2017:

Orgén Statnej spravy odpadového hospodarstva nemd pripomienky k uvedenému ozndmenin
a nepoZaduje posudzovanic zmeny navrhovanej &innosti podFa zdkona.

Okresny urad Poprad, odbor starestlivosti o Zivotné prostredie, $titna vodna spriva L.j.
OU-PP-OSZP-2017/003955-002-BA zo dia 08.02.2017:

Orgén Statnej vodnej spravy nepoZaduje, dalfie posudzovanie k zmene navrhovanej &innosti
podl'a zakona.

Regiondlny vrad verejného zdravotpictva so sidlom v Poprade &.j. PP 222/2/2017 zo dha
08.02.2017:

V stiCasnosti nie je mozng zaujat’ stanovisko k predlozenému materidlu a nie je moZné dodrzat’
zdkonom stanoveni lehotu odo diia doruéenia pisomnosti.

Krajsky pamiatkovy iirad Prefov &.j. KPUPO-20175050-2/7635/0L., zo diia 06.02.2017:
Nepozaduje zmenu navrhovanej &innosti ,Priemyselny park I1* posudzovat’ podfa zdkona
¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni{ niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov pri dodrzani tejto podmienky:

Pri realizovani zmeny navrhovanej &innosti je nevyhnutné postupovat’ v silade s ustanoveniami
zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskor$ich predpisov. Krajsky
pamiatkovy trad Pre§ov zabezpeduje podmienky ochrany archeologickych nalezov a
archeologickych nélezisk v izemnom a stavebnom konani,

V siilade s ustanovenim § 44a pamiatkového zdkona toto z4vizné stanovisko po uplynuti troch
rokov odo diia jeho vydania straca platnost, ak nedoglo k jeho pouZitiu na téel, na ktory je
urcene,

Ministerstvo _hospodarstva Slovenskej republiky. sekcia stratégie, odbor priemyseiného
rozvoja, <. j. 15361/2017 — 4210 — 08676 zo diia 13.02.2017:

Ministerstvo hospoddrstva SR ako rezoriny orgén k oznanenej zmene &innosti LHPriemyselny
park Poprad I, navrhovatel RECOMP, s.r.o., Poprad nema pripomienky a navrhovani zmenu
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odporaca schvalit’ bez d'al§ieho posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie, pokial je to
v stilade s ustanoveniami ostatnych i¢asinikov konania.
Stanovisko bolo dorucené po zdkonrom stanovenej lehote.

8. Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia KoSice &
3247-6034/57/2017 zo diia 22.02.2017:

— PredloZené ozndmenie neposudzuje konkrétnu &innost ale stavbu. Vzhladom ktomu, Ze
v predloZenom oznameni nie je posudzovand Ziadna ¢innost’ uvedend v prilche &. 1 k-zdkonu
NR SR & 39/2013Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a
o zmene a doplnenf niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, IZP KoSice nie je
povolujlicim orgdnom podla § 3 ods. 4 zakona €. 39/2013 Z.z. o IPKZ.

Stanovisko bolo doruéené po zdkonom stanovenej lehote.

5. Okresnv wrad Poprad, Pozemkovy a lesnv odbor, &.j. OU-PP-PLO-2017/004398-002 z0
diia 08.03.2017:

—  Za dodrzania ustanoveni zékona &. 220/2004 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov Okresny trad
Poprad, PLO nemd z hlladiska ochrany a vyuZivania pel'nohospodarske] pbdy pripomienky k
ozndmeniut 0 zmene navrhovanej &innosti ,,Priemyselny park Poprad I, vyhotovenému podla
zékona & 24/2006 Z.z. v znp. pre navrhovatefa RECOMP sr.o. (ICO: 44283903).
wPriemyselny park Poprad — II“ je lokalizovany na pozemkoch v katastralnom tzemi
Matejovee, mimo zastavaného tzemia obce vyty¢eného lomovymi bodmi zastavaného nizemia
obece, ktoré boli premietnuté do odtlackov katastralnych mép k 1. januaru 1990. Predmetné
pozemky sa nachadzaji v lokalite, ktord bola v ramei platnej Gzemnoplanovacej dokumentécie
mesta Poprad odsthlasend pristusnym organom ochrany polnohospodérskej p6dy na budice
moZné pouZitie polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske tcely podia ust. § 14 ods. 1
zakona rozhodnutim Krajského pozemkového tiradu v Prefove &j. 919/2004-MM zo dfia
30.06.2004 (pravoplatnost’ nadobudlo dia 02.07.2004). Predmetné uzemie bolo rieSené v
pisomnej s grafickej Casti ,,Vyhodnotenia zaberov polnohospoddrskej pody” Aktualizécie
UPN-SU Poprad formou Velkej zmeny a doplnku, ako lokality & 9, 10, 11 s navrhovanym
funkénym vyuZitim ,priemyselny park, izoladna zelefi, IBV*. Polnohospodédrska pdda v
zaigmovom lzemi (lokality & 9, 10, 11 ,,Vyhodnotenia zdberov polnohospodédrskej pddy
Velkej zmeny a doplnku UPN-SU Poprad®) je na zéklade kédov bonitovanej pddno -
ekologickej jednotky (BPEJ) 1065212, 1069232, 1069332 zaradend do 6. a 7. skupiny kvality
podla prilohy ¢. 9 k Vyhldske MP SR &. 508/2004 Z.z. v znn.p. V zmysle prilohy &. 2 k
Nariadeniu viddy SR & 58/2013 Z.z. o odvodoch za odiatic a necopravneny ziber
polnohospodarskej pddy v zn.n.p., polnohospodérska péda zaradena do BPET 1065212 patri
medzi najkvalitnejSie polnohospodérske pody podla kédu BPEJ v katastralnom uzemf
Matejovee (kod KU 836371). Podla ust. § 29 ods. 2 zdkona rozhodnutia o odfiat
polnohospodérskej pddy vydané pred 1. majom 2004 a udelené sthlasy s ndvrhom
nepol'nohospodarskeho pouzitia pofnchospodérskej pddy zostdvaji v platnosti, teda aj

- rozhodnutie Krajského pozemkového Gradu v PreSove &.. 919/2004-MM zo diia 30.06.2004,
je plamé.

Z dotknutych organov, ktoré dorudili sveje stanoviskd k oznimeniu o zmene navrhovanej
Cinnosti Ziadny neZiada posudzovat’ zimer podla zikona EIA.

Po zikonom stanovenej lehote boli dorudené stanoviska:

¢ Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekeia stratégie, odbor priemyselného rozvoja
o Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivoiného prostredia Kogice

preto podPa § 29 ods. 9 zikona EIA sa povaZuju za sithlasné.




V zikonom stanovenej lehote stanovisko nedoruéil:
o Okresny urad Presov, Odbor opravnych prostriedkoy, preto podl’a § 29 ods. 9 zikona EIA sa
stanovisko povazuje za sithlasné, :

Na zéklade stanoviska Regionalneho dradu verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade &.J.
PP 222/2/2017 zo diia 08.02.2017, OU Poprad listom ¢,j. OU-PP-0OSZP-2017/002309-013/PM zo
dila 17.02.2017 vyzval navrhovatela RECOMP, s.r.0., Nam. sv. Egidia &. 60, 058 01 Poprad aby
podla § 19 ods. 3 spravneho poriadku doplnil ozndmenie o hlukovi Stadiu podla poZiadaviek
Regionalneho dradu verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade a predlozil ju OU Poprad na
postdenie,

OU Poprad zdroveil rozhodnutim &.j. QU-PP-0SZP-2017/002309-014/PM zo dia 17.02.2017
prerusil konanie v uvedenej veci.

RECOMP s.r.o0., Pavol Babiak, Némestie sv. Egidia 60, Poprad predlozil pristuinému organu

Akustickd $tudiu, stavba Priemyselny park Poprad — II, ktorti vypracovala spolodnost D2R

engineering, s.r.0. Poprad. OU Poprad listom &J. OU-PP-OSZP-2017/002309-020/PM zo diia

21.03.2017 zaslal predlozenn akustickn 3tadiu Regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva so

sidlom v Poprade, ktory listom &.j. PP 222/3/2017 zo diia 22.03.2017 vydal zavidzné stanovisko:

— Sublasi sa so zmenou navrhovanej &innosti ~Priemyselny park Poprad — II* na p.&. KN-C
1231/329, 1360, 1443 k.1 Matejovee s podmienkou:

— Zabezpedit' objektivizaciu expozicie a ich prostredia hluku zo zdrojov na Yizemi navrhovaného
priemyselného parku II v réamei koaudagného konania vykonani odborne spésobilou osebou na
Cinnost’ podla § 16 zdkona NR SR & 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore arozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonoy.

OU Poprad bolo dorudené stanovisko dotknutej obce:

Mesto Poprad, &.j. 5838/2235/2017-QUP zo diia 21.02.2017:

Mesto Poprad, ako dotknutd obec Vam v zmysle § 29 ods. 9 zak. NR SR &. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivomné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len
»zakon EIA®) v zneni neskor$ich predpisov zasiela k ozndmeniu o zmene navrhovanej &innosti
~Priemyselny park Poprad 11 (dalej ozndmenie), nasledovné integrované stanovisko odboru
vystavby a odboru urbanizmu a priestorového planovania;

V ozndmeni sa nedpecifikuje, o aki zmenu navrhovanej €innosti podfa § 18 ods. 2 zakona EIA ide,
tj. do akej polozky prilohy &. 8 je &innost zaradend a ku akému rozsahu zmien oproti uZ
posudzovanym ¢innostiam dochadza, ¢o povazujeme za zékladny nedostatok.

Z obsahu ozndmenia vyplyva, #e ide o novy areal v kiorom sa maju vybudovat’ vyrobno —
skladovacie objekty hlavne z odvetvia strojérenskej vyroby a logistiky a vietkd technicko —
dopravna infrastruktira. Navrhované st tri haly ako vyrobné, skladové s administrativnou &astou
s prisluSnym zazemim o nasledovnych parametroch

- hala SO-01, zast. plocha 2 600 m”, Wwitkova plocha 2 571,76 m?, obost. priestor 28 600 m’, vyika
II'm, od + 0,000 m;

- hala 8O-02, zast. plocha 28 000 m’, tZitkova plocha 29 463,75 m%, obost. priestor 377 650 m’,
vySka 11-18 m od =+ 0,000 m; '

- hala 8O-03, zast. plocha 9 360 m’, tzitkové plocha 10 500 m?, obost. priestor 102 960 600 m’ .
vySka 11 m od + 0,000 m;

Obsluzné komunikacie, zdsobovacie a odstavné plochy st navrhované z asfaltobeténu na ploche
34 996 m’, parkoviska o kapacite 280 stojisk z beténovej dlazby na ploche 3 085 m? a chodniky z
beténovej dlazby na ploche 3 864 m?.

Predpokladany podet zamestmancov podla ozndmenia je 200. Konkrétnejie vyutitie hal nie je
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uvedené. Vzhladom aj na tento chybajtici tidaj je spracovana kapitola IV. ozndmenia — vplyvy na
Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a synergickych iba &iastkovd,
neposkytuje ucelent informéciu o vplyvoch a dopadoch na dané tzemie z tohto dévodu nie je
moZné ani zaujat' k predloZenému ozndmeniu kvalifikované stanovisko. V pripade situovania
¢innosti do navrhovaného aredlu, ktord podlicha hodnoteniu podla zék. EIA, mesto pozaduje, aby
bola tato éinnost’ posudzovana osobitne.

Navrhovand investicia je situovand do tizemia z hl'adiska funkéného vyu¥itia v stlade so sGéasne
platnym dzemnym planom. PoZaduje v zmysle izemného planu rieit’ aj izoladnd zelefi zo severne;
a severovychodnej strany od sidliska a navrhovanej vystavby. Jej realizaciu Ziadame zaradif do
vystavby tak, aby bola v ase kolauddcie 1. stavby zhotovena.

Mesto o dorudenom ozndmeni informovalo verejnost’ a zdrovefl verejnosti ozndmilo, kedy a kde
moZno do oznamenia nahliadnut,, dokedy a kde moZe svoje pisomné stanovisko k oznameniu zaslat’
v biste €. 2697/2235/2017/-OUP-He zo diia 27.01.2016, ktory zverejnilo na tiradnych tabuliach dia
27.1.2017 (pred tiradom a na elektronickej tabuli} po dobu 10 pracovnych dni.

Vychadzajic z predloZeného ozndmenia, ktoré nepreukazalo vyraznli zmenu v dopade na Fivotné
prostredie, mesto nepoZaduje, aby bola tato zmena Sinnosti posudzovand podfa zakona EIA.
Stanovisko bole doruéené po zdkonom stanovenej lehote preto podl'a § 29 ods. 9 ziakona EIA
sa povaZuje za stihlasné,

V priebehu zist'ovacieho konania dorugila prisluinému organu svoje stanoviska dotknutd verejnost’:
~  ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava
podanim zo dita 22.01.2017, doruéenym diia 23.01.2017 cez elektronicku podatelniu
— OZ Poprad&ania za &istejSie Zivotné prostredie, Siroka 64, Poprad podanim zo diia 10.02.2017,
dorudenym diia 10.02.2017.

Stanoviska dotknutej verejnosti spravny orgén vyhodnotil takto:
ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava:

L. Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej Sasti dopravné napojenie, ako aj
celkovil organiziciu dopravy v lizemi siivisiacom s navrhovanou &innostou v stlade s
prisfudnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

2. Ziadame doplnit’ dopravno — kapacitné postidenie v silade s prisluinymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno - kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre
existufice kriZovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovane] stavby a zohPadnit’ &irdie
vztahy vychadzajiice z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom tizemi, z j&j sudasného stavu
a 4 z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20
rokov od uvedenia stavby do prevadzky).

. Poznamka k bodu 1 a 2:
TP 09/2008 - Zariadenia, infrajtruktira a systémy technologického vybavenia pozemnych
komunikacii. TP vydalo Ministerstvo dopravy, pd$t a telekomunikécif SR,
Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii.
TP st urfené pre potreby projektovania prevadzkovania, obstarivania a
prevadzkovania technologického vybavenia pozemnych komunikécii,
TP 10/2008 - Inteligentné dopravné systémy a dopravné technologické zariadenia. Tieto
TP Specifikuji minimélne konstrukdné a funkdné poZiadavky na inteligentné dopravné
systémy a ich zariadenia. TP tieZ urdujui zasady projektovania tychto systémov. Poziadavky
sa tykaji vyluéne systémov a zariadeni pouZivanych na nasledujucich pozemnych
komunikaciach




1. dial’nice a rychlostné cesty

2. cesty L triedy

3. miestne rychlostné komunikacie

Stanovené poZiadavky sa nezaoberaji 3pecifickymi podmienkami na cestich IL a

I11. triedy, na miestnych komunikécidch zbernych, obsluznych a nemotoristickych, ani

na uéelovych komunikdcidch; mozno ich viak v pripade potreby primerane pouZit’.

TP st uréené pre:

1. projektantov technologickych systémov,

2. obstaravateTov technologickych systémov,

3. dodavatel'ov technologickych systémov a ich poddodavatefov
STN 73 6102 - Projektovanie krizovatiek na pozemnych komunikaciach
STN 73 6101 - Projektovanie ciest a dialnic
Tato norma plati na projekiovanie cestnych komunikécii (ciest, rychlostnych ciest a diaPnic)
v extravildne, a to na nové stavby, prelozky a rekondtrukcies spojené s prestavbou zemného
telesa. Prestavbou cestného telesa sa rozumie rozdirenie koruny cestnej komunikéacie,
zvysenie, alebo zniZenie nivelet, pripadne premiestnenie osi komunikacie v medziach jej
koruny tak, Ze sa nemdzu zachovat' pdvodné svahy alebo niektoré z pévodnych svahov
zemného telesa. Norma plati aj na ndvrh obshuiZnych dopravnych zariadeni a ich prepojenie
na cestné komunikacie. (STN 73 6100).
Vyhodnotenie bodu ¢&. 1, 2:
Poziadavka nie je predmetom tohto konania a OU Poprad predpoklada Ze prisludny stavebny
trad bude dohliadat® na dodrziavanie prislusnych STN a TP, resp. poziadavku je moZné si
uplatnit’ v d’alfich povol'ovacich konaniach.

Ziadame overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v silade s aktudlnym znenim

prisluinej normy STN 73 6110.

Poznimka:

STN 73 6110 - plati pre projektovanic miestnych komunikacii zahfiajiicich nové stavby
a zmeny existujucich stavieb v sidelnych ttvaroch i vo volnej krajine. Plati
aj pre prietahy ciest a dial'nic v zastavanom Uzemi alebo v tzemi uréenom
na zastavanie, umiestiiovanie obsluZznych dopravnych =zariadeni aich
pripojenie na miestne komunikacie,

Vyhodnotenie:

V zamere je vyhodnoteny potrebny pocet parkovacich miest podla § 8 vyhl. 532/2002 Z.z.

ktorou sa ustanovujt podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o

vieobecnych technickych poZiadavkédch na stavby uZivané osobami s obmedzenou

schopnoston pohybu a orentacie a &l 16.3.10 tab. 20 STN 73 61 10/Z2. Uvedend
problematika, by mala byt predmetom dalsich povolovacich konani, resp je mozné ju

v tychto konaiach uplatnit’

Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garaZi pod objektami
stavieb a povrch atizemia upraveny ako lokdlny partik, maximalne pripistame vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk & outdoorovych cvidisk.

Podl'a ustanovenia § 2 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéciach (cestny zakon)
v zneni neskor§ich predpisov sa pozemné komunikédcie buduju, rekonStruuji, spravupl a
udrziavaju v stlade so zdsadami §tatne] dopravne) a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhPadom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacif
sa vykondva podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a
objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastruktire. Na zabezpedenie
uvedenych dloh ministerstvo v silade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a
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vydava technické predpisy rezortu, ktoré usmerfiujl pracu investorov, projektantov a
zhotovitelov v réznych oblastiach (innostiach) cestnej infragtruktiry. Technické predpisy
rezortu st zverejfiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest -
www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc.  Ziadame  reSpektovat  Technicko-
kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast’ 9 — Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby,
Technické podmienky projektovania odvodiiovacich zariadenf na cestnych komunikéciach
ako aj ostainé spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

Vyhodnotenie bodu &. 4 a 5:

V konani podla § 29 zdkona EIA sa zist'uje, & zmena Sinnosti ma byt’ posudzovana podla
tohto zékona. Podla prilohy ¢. 8a zdkona je navrhovatel povinny predlozit struény popis
technického rieSenia. V tomto konan{ nie je preto povinny predkladat’ komplexné technické
rieSenie dopravnej Casti zdmeru ajeho postdenia podlfa STN a TP. Tieto poziadavky je
navthovatel' povinny splnif v pripadnych naslednych konaniach podPa osobitnych
predpisov, najmé zak. & 50/1976 Zb. o izemmom planovan{ a stavebnom poriadku v zneni
neskorSich predpisov, resp. tieto poZiadavky je mo¥né uplatnit v dal¥ich povolovacich
konaniach.

V' pripade nevyhnuinosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie retenénej dlazby, ktoré zabezpedia minimalne 80 %
podisl priesakovej plochy preukézatelne zadrania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych
15 min. dazd’a a zniZia tepelné napitic v danom tzemi, vid’ informaény materidl Narodnej
recyklatnej agentiry SR www.samospravydomov.org/files/retencna _dlazba.pdf. Tieto
materialy spliiajl technické predpisy definované v predchadzajtcom bode tychto
pripomienok.

Vyhodnotenie:

PoZiadavka nie je predmetom tohto konania a prislugny orgén v tomto §tadiu konania ju
nemoze posudit, vyhodnotit, ani ju nariadif. Dotknutd verejnost neuvidza podla akych
praviych predpisov uvedené pozaduje aje moZné ju uplatnif v dalgich povolovacich
konaniach napr. podfa stavebného zdkona.

Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej Ginnosti s ochranou zelene v
sitlade s normou STN 83 7010 Ochrana priredy, STN 83 7015 Prica s podou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie,

Vyhodnotenie:

Uvedena poziadavka nie je predmetom tohto konania aje moZné ju uplatnit’ v d'algich
povolovacich konaniach., V zistovacom konani sa rozhoduje o tom, & sa zmena
navrhovanej ¢innosti bude d’alej posudzovat podla zikona EIA. DodrZiavanmie STN a TP
sa bude riesit’ v iizemnom a stavebnom konani, resp. tito poziadavku je moZné uplatnit
v tychto konaniach.

Ziadame dodrzat’ ustanovenia zékona &. 364/2004 7.7, 0 vodach (vodny zdkon).
Vyhodnotenie:

DodrZiavanie zdkonov (nielen vodného zakona) je vieobecnd povinnost tastnikov konania
apodla konkrétnych projektovych dokumentécii je mozné ju uplatnit’ v dalsich
povolovacich konaniach.

Ziadame dbaf’ o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit' neiaducemu tmiku
skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vad.
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10.

11,

Yyhodnotenie;

Poziavka nie je predmetom tohto konania. Uvedemt oblast riedia prisluiné predpisy a bude
predmetom  d’al§ich povolovacich konani a prevadzky zmeny navrhovane] &innosti.
PoZiavku je moZné uplatnit’ v dalgich povolovacich konaniach.

Ziadame dbsledne uplatfiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptécie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim
vlady SR ¢&. 148/2014,

Vyhodnotenie:

Predmetnd zmena navrhovanej &nnosti nie je vrozpore so strategickym dokumentom
"Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny
uznesenim vlady SR &. 148/2014. Stratégia je koncepény material, ktory ddva podklad pre
daldie legislativne riesenia. (citicia zo stratégie: Aspekty zmeny klimy a adaptacie na jej
nepriaznivé désledky by sa, s ohfadom na pricrezovost’ a vyznam, mali primerane
zohl'adiiovat’ pri tvorbe legislativneho rémcea v kaZzdej oblasti hospodérstva, napr. jednou z
vyznamnych oblasti, ktora si v budiicnosti bude vyZadovat’ zmeny v legislative je uzemné
planovanie. V sti¢asnosti sa pripravuje novy Stavebny zékon, kde je potrebné relevantne
premietnut’ problematiku zmeny klimy priamo do zakladnych nastrojov  zemného
pldnovania, ktorymi budd Uzemnoplénovacia §tidia a izemnotechnické podklady, ktorymi
budi Uzemnoplanovacia 3widia a tizemnotechnickd podklady. Pri tvorbe Koncepcie
Uzemného rozvoja SR okrem vychodiskového podkladu, ktorym by mala byt Narodna
stratégia regiondlnebo rozvoja SR, by medzi vychodiskové podklady mala patrif aj
Stratégia adapticie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy) Z uvedeného vyplyva, Ze
stratégia nie je pravne zdvizny predpis, ale slazi na implementdciu problematiky do
vieobecne zavéznyeh prévnych predpisov. Uvedens poZiadavka nie predmetom tohto
konania.

Nakladanie s vodami, zabezpegenie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematickd Ginnost: v zmysle § 3 ods. 4 az 5
zdkona OPK ¢&. 543/2002 Z.z. su povinné pravnické osoby zapracovivar opatrenia v oblasti
Zivotného prostredia uZ do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dangd problematika
vyriesi je na rozhodnuti navrhovatela, musi viak spliiat’ isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téme napr. htip://www.uzemneplany sk/zakon/nakladanie-s-vodami-
z-povrchoveho-odtoku-v-mestach

Vyhoednotenie:

K uvedenému prislusny organ uvadza, Ze zisfovacie konanie k ozndmenin o zmene
navrhovanej ¢innosti (oznédmenie) sa vykonava podla § 29 ods. 2 zdkona EIA kde rozhodne,
&i sa predmet zistovacieho konania bude posudzovat’ podla tohto zdkona. V zistovacom
konani sa preto neriefia vicobeené technické poziadavky na navrhovanie stavieb podla § 47
stavebného zdkona, ktoré sa nasledne riesia v uzemnom, resp. stavebnom konani.

Tvrdenie, Ze v zmysle § 3 ods. 5 zékona & 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorich predpisov (zdkon OPakK) je Ziadatel’ povinny zapracovat tieto opatremia do
dokumentacie podl'a osobitych zakonov je zavadzajice.

Podl'a § 3 ods. 4 zdkona OPaK

podnikatelia a pravnické osoby, ktorf svojou &innostou zasahujii do ekosystémov, ich
zloZiek alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady vykonavat opatrenia smerujice k
predchddzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a nitenia.
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12.

14,

I5.

Podla § 3 ods. 5 zdkona OPaK

podnikatelia a pravnické osoby st povinni opatrenia podlPa odsekov 3 a 4 zahrntt’ uvZ do
navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentdcie vypractivaneg] podla
osobitnych predpisov.16)

Pozndmka:

Na znenie toho paragrafu sa vztahuje odkaz &. 16, ktord vymentiva osobitné predpisy,
napriklad zakon &. 50/1976 Zb. v zneni neskor$ich predpisov, zdkon &. 61/1977 Zb. v zneni
neskorSich predpisov, zdkon Slovenskej ndrodnej rady & 51/1988 Zb. o banskej &innosti,
vybudnindch a o Stitnej banskej sprave v znen{ neskor$ich predpisov, zdkon Slovenskej
narodnej rady €. 330/1991 Zb. o pozemkovych tpravach, usporiadani pozemkového
vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolodenstvach v
znen{ neskorSich predpisov, zdkon €. 313/1999 Z. z. o geologickych pricach a o Stdtnej
geologickej sprave (geologicky zdkon), zdkon &. 184/2002 Z. z.

Zékon EIA sa medzi osobitnymi predpismi nenachddza a na zédklade uvedeného preto
poziadavka v zistovacom konani podfFa zikona EIA je irelevantna a je moZné ju uplatnit’ v
d’alSich povol'ovacich konaniach podl'a stavebného zdkona.

Ziadame definovat najbliZ§iu existujlicu obytnt, event. int zéstavbu s dlhodobym pobytom
0s6b v okoli navrhovanej &innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyhodnotenie:

PoZiadavka nie je predmetom tohto konania a je moZné ju uplatnit’ v d’alich povolovacich
konaniach. Zmena navrhovanej ¢innosti sa nenachédza v bezprostrednej blizkosti obytne]
zastavby. K ozndmeniu zmene navrhovanej &innosti bola spracovand akustickd 3tadia fy
D2R engineering, s.r.0., ktord je zapisana v zozname odbome spdsobilych pravnickych oséb
pod €. 50/2010-POOHPV na posudzovanic vplyvov &innosti na Zivoiné prostredie podla
§ 61 ods. 8 zdkona & 24/2006 Z.z. vodbore &innosti 2o ochrana zdravia a2z hluk
a vybracie. PoZiadavky na dendrologicky posudok svetlotechnicky posudok st nekonkrétne
a irelevantné, ked'Ze na pozemkoch sa nenachadzaji #adne stavby ani dreviny.

Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najbliz§ou zéstavbou.

Yyhodnotenie:

PoZiadavka nie je predmetom tohto konania, nie je pravne podloZend a zostladit zmenu
navrhovanej &innosti s okoliton zdstavbou je v zistovacom konani irelevantna a je mo¥né ju
uplatnit’ a riedit’ v d'al§ich povol'ovacich konaniach.

V okoli zameru navrhujeme realizdciu lokdlneho paréiku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizdcii bude pristupny 3irokej verejnosti.

Vyhodnotenie:

Pripomienka nie je pravne podloZend anie je predmetom tohto konania. V ozndmeni je
navmuty stavebny objekt — Sadové upravy a pripomienku je moZné uplatnit’ v d’alsich
povol'ovacich konaniach. '

PoZadujeme, aby v pripade kladného odporidacieho stanoviska bol realizovany park ako
verejny mesisky park a vhodne zatleneny do okolitého tzemia a volne pristupny zo
vietkych smerov.

Vyhodnotenie:
Pripomienka nie je predmetom tohto konania nie je pravne podloZens a vzhladom na to, Ze

ide o priemysein zonu zriadenie verejuého metského parku je zrejme neredlne, pridom
neznamena, 7e ivestor si tento zdmer mdZe osvojit’.
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16.

17.

18.

19.

20,

21,

Nahradnti vysadbu Ziadame riedit vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasime s finanénou nghradou spolotenskej hodnoty.

Néhradni vysadbu a lokalny partik Ziadame riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokélnej mikroklimy a jej bilancie.

Alternativou k bodom 11 aZ 14 by bolo realizdcia zatrdvnenej strechy (moZu byt pouzité aj
vegetatné dielce Specifikované v bode 5} a stromoradie obkolesujtice pozemok. Zatrdvnend
strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zéroveri je prirodzenou
termoreguléciou, navySe zniXujticou naklady na termoreguldciu objektu.

Vyhodnotenie bodu &, 16 - 18:

Poziadavka nie je predmetom toho konania. V ozndmeni je navrnuty stavebny objekt —
Sadové lipravy a pripomienku je moZné uplatnit’ v d’alich povol'ovacich konaniach. Taktes
poZiadavku na nahradni vysadbu v pripade konani o vyrube drevin je moZné uplatnit
v d'alSich povolovacich konaniach na prisludnych organoch.

Ziadame, aby sttast'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady, exteriérov a spolo&nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotne; stavby (socha, plastika, reliéf, fonténa a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto,
ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyber stvamenia a aj konkrétneho autora diela podl'a bodu 14 bude predmetom obstarivania
Tesp. sut'aZe, ktord mé spifiat’ minimalne nasledovngé charakteristiky:

otvorend sut'az, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencialnych autorov;

zverejnend na webstrénke projektu;

vo vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt spractvajtici projektovii
dokumentaciu, zastupca mestskej aj miestnej samospravy, zastupca zainteresovanej
verejnosti a predstavitel akademickej umeleckej obce;

investor bude re§pektovat’ vysledok tejto sut’aze;

dielo respektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter

danej lokality.

Vyhodnotenie bodu &, 19 a 20:

PoZiadavky nie st podlozené Ziadnym prévnym predpisom na umiestnenie umeleckého diela

a na vyber autora, ked’Ze ide o stkromnt investiciu, pritom navrhovatel’ tak mése urobif na

zaklade vlastného uvazenia. Utastnik konania so sidiom v Bratislave neuvddza podPa akych

predpisov vrdmei svojich prév a pravom chrénenych ziujmov, Tesp. zaujme mna stave

Zivomeého prostredia uvedeng poZaduje. PoZiadavka nie je predmetom tohto konania a je

mMOZNe ju primeranym spésobom uplatnit v d'algich povol'ovacich konaniach.

Statiku stavby Ziadame overit nezavislym oponentskym posudkomn.

Vyhodnotenie:

Staticky posudok ma vypracovat’ odborne spdsobild osoba s prisluSnym opravnenim v rémci
spracovania projektovych dokumentacii v d'alich povolovacich konaniach. PoZiadavka na
nezavisly oponentsky posudok nie Je podlozend Ziadnym pravnym predpisom anie je
predmetom tohto konania a prisludny organ o tejto poziadavke ani neméze rozhodnut’, Je
moZne ju primerane uplatnit’ v d'alsich povolovacich konaniach na prisludnych orgdnoch.




22.

23,

24,

25.

20.

Vyhodnotit' zédmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeologiou v dotknutom tizemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouZit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaneho zameru v oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

Vyhodnotenie:
PoZiadavka je nekonkrétna a nie predmetom tohto konania.

Ziadame dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

Vyhodnotenie:

V ozndmeni st opisané prietokové mnoZstva a rieSenie Eistenia splaskovych a dazd’ovych
odpadovych vdd cez koalescenény odlufovaé ropnych latok. Podrobnejsie rieSenia buda
predmetom d'al3ich povol'ovacich konani a je moZné ich uplatnit’ v tychto konaniach.

Ziadame overif nivrh &nnosti s Gzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych €innosti aj v okolitom tizemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vietky
predchadzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni siladu s Gzemnym
plénom je dbleZité zohladiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji technickych
rieSeni, ale aj dal¥ie atribiity socidlnej obé&ianskej vybavenosh a charakteru Uzemia a
navrhovaného zameru.

Vyhodnotenie:

Navrhovand &innost’ je situovand do Uzemia z hl'adiska funkéného vyuZitia v sulade so
suasne platnym tzemnym planom. (stanovisko Mesta Poprad &.j. 5838/2235/2017-0UP zo
diia 21.02.2017. '

Ziadame désledne dodrziavat’ zdlon o odpadoch &. 79/2015 Z.z. -

Vyhodnotenie:

DodrZiavanie zékonov (nielen zdkona o odpadoch) je vieobecnd povinnost a poZiadavka je
vieobecna a nie je predmetom tohto konania.

Ziadame vyrie$it a zabezpeGit separovany zber odpadu; v dostatodnom mnoZstve
zabezpedit umiestnenic zbermych nadob osobitne pre zber:

» komunalneho zmesového odpadu oznadeného diemou farbou,

» kovov oznaceného Eervenou farbou

» papiera oznacenc¢ho modrou farbou

o skla oznaceného zelenou farbou

s plastov oznalencho Zltou farbou

¢ bio-odpadu oznadeného hnedého farbou

Vyhodnotenie:
Uvedend pripomienka nie je predmetormn tohto konania. Bude predmetom d'al$ich povol'ovacich

konani podla prislu$nych predpisov.

Ziadame pouzivat v maximdalne] moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st
vhodné na mmohé aplikdcie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maji
mnohé pozitivne ekologicke, environmentdalne a klimatické funkcie.

VYvyhodnotenie:

Poziadavka nic je predmetom tohto konania aje noZné ju uplatnit’ v d'alich povolovacich
konaniach.
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28.

29.

L.

Ziadame spracovat’ manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situdcif a havarii.
Vyhodnotenie:

Poziadavka nie je predmetom tohto konania a je moZné ju uplatnit’ v dalgich povolovacich
konaniach.

Vzhl'adom na spinenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zakona &. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav Géastnikom d'aldich povolovacich konani (Gzemné
konanie, Nzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby
sme ako znamy ucastnik konania boli v zmysle §§ 24 a 25 Spravneho poriadku o zagati
tychto konani pisomne upozornent, aby sme si v nich mohli uplatiiovaf svoje prava,
ZdruZenie domovych samosprav zarovell kondtatuje, Ze podla § 24 ods. 2 zdkona ¢.
24/2006 mdZu byt jeho préva na priaznivé Zivoiné prostredie priamo dotknuté a to
minimélne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok

Vzhladom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohFadnené a
v zmysle § 29 ods, 3 zdkona &. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného
zameru ,,Priemyselny park Poprad - II* podPa tohto zakona prostrednictvom spravy o
hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posiidenia so spracovanim zaveregéného
stanoviska, ktoré navrhovany z4mer komplexne posidi a pripadne navrhne kompenzaéné
opatrenia,

OZ Popradéania za éistej§ie #ivotng prostredie, Siroka 64, Poprad

Ako vyplyva z ustanovenia § 29 ods. 1 pism. b) zdkona & 24/2006 Z.z. o posudzovan{
vplyvov na Zivotné prostredie v platnom a G¢innom zneni (dalej len ,,zékon EIA®) Ak ide
0 navrhovanil &innost’ uvedenyd v § 18 ods. 2, navrhovatel je povinny pred zafatim
povolovacicho konania k navrhovanej ¢innosti dorudit’ prislugnému organu pisomme a
elektronicky ... b) ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti vypracované podl'a prilohy &.
8a, ak ma byt’ predmetom zistovacieho konania zmena navrhovanej éinnosti, .

Ako zdrovefl vyplyva z ustanovenia § 29 ods. 5 zakona EIA »Ak ozndmenie o zmene
navrhovanej &innosti nemsa naleditosti podla prilohy &. 8a, vrdti ho prislusny organ
bezodkladne navrhovatel'ovi na dophenie a ur&f rozsah jeho doplnenia,”,

Napriek tomu, Ze navrhovatel predloZil pomerne obsiahle ozndmenie o navrhovane;
¢innosti (textova Gast’ 52 stran plus prilohy) a napriek formalnemu dodr¥aniu osnovy podla
prilohy 8a, predloZené oznamenie neuvadza v dostatofnej miere vietky obsahové
naleZitosti vyplyvajiice z prilohy €. 8a zdkona EIA a chybaji mu preto podstatné obsahové
Casti, bez poznania ktorych, nie je moZné vykonat proces zistovacieho konania tak, aby
bol naplneny ucel zékona EIA, Prvostupfiovy orgén je v zmysle ustanovenia § 29 ods. 5
zdkona ETA povinny vratit' zamer navrhovatelovi na dopracovanie.

Hlavnym a zdsadnym nedostatkom zameru je to, Ze z neho vbbec nie Je zrejmé, <o je
podstatou navthovanej zmeny &innosti. Ziadatel’ sice podrobne opisuje haly, ich zastavané
plochy, 1Zitkové plochy, vysky atiky a podobne, d'alej opisuje na to navizujicu
mfraStruktiru (siete, komunikacie atd’) aviak absolutne chybaji informécie, aky druh
vyroby, v akych reZimoch, za nasadenia akého strojného zariadenia tam bude umiestneny.

Ak cheeme posidit’ a vyhodnotit moZny Skodlivy vplyv na Zivotné prostredie z technolégii
a buducej vyroby, musi byt tato vyroba v ozndmeni podrobne zdokumentovana a musia
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byt vyhodnotené konkrétne (Skodlivé) vplyvy na okolie a Zivotné prosiredie. Predkladatel
musi mat’ konkrétnu predstavu na akl vyrobu buda tieto haly sluZit’. To vietko musi byt
zahrnuté do oznamenia o zmene ¢innosti a len potom bude moZzné zauvjat’ k tomuto
dokumentu odborné stanovisko.

Autor projektu uvddza v flom aj uplne zavadzajice ifnormaécie (pravdepodobne vyuZival
nejaky starsi projekt), lebo napr. na str. 26 v prvom odstavei uvédza:

.stavenisko bude pofas vystavby spristupnené po existujicich miestnych komunikéciach a
to z Teplickej ulice.” Tu by sme radi upozornili, Ze Teplickd ulica sa nachadza v m.g.
Velka a v tomto ozndment rie$ime projekt v m.¢. Matejovee.

Logicky by pri popise zmeny &innosti mala byt’ charakterizovana aktualna prebiehajtica
&innost, vratane technologickych adajov a parametrov, ako aj jej klasifikdcia v zmysle
prilohy ¢. 8 zdkona EIA. K takémuto jasnému popisu aktudlneho stavu by mal byt
priradeny jasny opis toho, akym spdsobom sa &innost ide menit, teda & sa ide aktualna
vyroba rozdirovat, alebo zuZovat, & sa idd menit technologické postupy pouZité vo
vyrobe, €i sa ida menit’ aj samotné technoldgie, o aké parametre sa zvysi vyroba, v ake]
intenzite bude vyroba prebiehat’, aka vyroba bude umiestnena v konkrétnej vyrobnej hale
atd’.

Na zaklade tohto opisu je nisledne nutné uviest a dostatoéne jasne opisat, 8o zmena
¢innosti v praxi prinesie z hladiska dopadu na Zivotné prostredie a zdravie dotknutych
obyvatelov. Napr. v pripade otdzky tykajicej sa mozného hluku — na to, aby bolo mozné
“hluk z prevadzky, ako faktor majici dopad na Zivotné prostredia, zdravie & pohodu

dotknutych obyvatel'ov vyhodnotif, je nevyhnutné poznat' aktudlne hladiny hiluku
vyplyvajuce z prevadzky a zéroverl mat’ vedomost’ o tom, aké nové zdroje hluku sa pri
zmene ¢innosti navrhnya a aky buda mat’ vplyv na aktudlne hladiny hluku.

Obdobne je potrebné postupovat’ aj pri ostatnych faktoroch, kioré mdzu mat® dopad na
Zivotne prostredie, zdravie a pohodu dotknutych obyvatelov, a ktoré vzniknii v stvislosti
so zmenon &innosti (napr. zneéistenie ovzdusia, zdpach, nérast dopravy, riedenie odpadov).

Iba ak je jasne a jednoznatne popisand samotnd zmena &innosti, ak je uvedené porovnanie
s aktudlnym stavom, iba ak je jednoznatne popisané, ¢o zmena &innosti vo vztahu k
Zivotnému prostrediu a zdraviu obyvatel'ov spdsobi, iba tak je mo#né nasledne zhodnotit,
aky bude mat’ €innost” vplyv na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a i je nevyhnutné
tito otdzku nechat’ posudit’ v kompletnom procese EIA.

Ni¢ z uvedeného nie je zo spracovaného zdmeru — ,,Zmena navrhovanej &innosti:
Priemyselny park Poprad — II“ zrejmé a jasné. Zamer neobszhuje opis technického a
technologického riefenia zmeny &innosti, ako to poZaduje priloha &. 8a zakona EIA vo
svojom bode 1I1.2. Zamer obsahuje iba opis novych stavieb (teda aké stavebné objekty
pribudnil v aredli, kde sa innost’ bude realizovat), &o je viak pre igel zistovacicho
konania len sekunddmy poznatok. Podstatné je, ako sa zmeni si¢asnd prevadzka, éo by
malo byt predmetom ,,opisu technického a technologického ricsenia zmeny ginnosti™, 8o v
zamere pine absentuje.

Na str. 4 v bode 1.2 je uvedené, Ze riefené objekty st navrhované na pozemkoch
investora. Podl'a LV vlastikom pozemkov st rézne FO a PO a bolo by vhodné overit
informaciu, ¢ vietky osoby st zdroved aj investorom alebo je mvestorom Uplne ind osoba
a tito informdciu v zdmere opravit’.
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V tejto asti na viaceryeh miestach je uvedend aj informécia o podte zamestnancov (napr.
na str. 7 v druhom odstavei, resp. na str. 28 v strede} kedy sa uvadza gislo 200
zamestnancov a taktieZ informacia o parkovacich statiach (napr. na str. 6) kde sa uvadza
pocet 240. Hlavne podet zamestnancov sa nam nezd4 ako redlny 0daj, nakolko ak zamer
hovori o vystavbe 3 novych hal o celkovej rozlohe 39.960 m2 (hala SO-01 2.600 m2, hala
S0O-02 28.000 m2 a hala 3 SO-03 9.360 m2) tak na jedného zamestnanca by vychadzal
plocha skoro 200 m2!1!1. Bolo by dobre tento udaj porovnat’ s prvou etapou priemyselného
arcalu, aké si tam zastavané plochy a kolko zamestnancov je tam v sidasnost
zamestnanych — ale laickym odhadom, podet zamesntancov je brutdlne podhodnoteny. To
bude s najvicSou pravdepodobnoston suvisief s nedostatoénou kapacitou parkovacich
miest.

Preto Ziadame overif’ vypocet potrebného poctu parkovacich miest v silade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110 po verifikdcii redlneho budiceho podtu
zamesthancav,

Na str. 4 v prvom odstavei je uvedené klamlivé tvrdenie: ~svojon funkciou dostavba
nezatazuje existujuce prostredie, ale sa ho sna dotvorit’, skvalitnit’ a skultimit™. Znova —
bud’ autor tohto dokumentu kopiroval text z iného projektu alebo kiame ak tvrdi, e
vystavba 3 novych velkych hél nebude zatayovat’ okolité prostredie (obytnu zénu).

Uplne tiez absentuje rozpisanie bodu I11.3 prilohy ¢&. 8a zikona EIA ,Prepojenie s
ostatnymi planovanymi a realizovanymi ¢innostami v dotknutom vizemi a mozné rizika
havérii vzhfadom na pouZité latky a technolégie” a to najmé vo vzfahu k tomu, Je v
blizkom okoli (v dotknutom tzemi) sa nachadza obytna zéna, kde nepochybne prebichaji
iné Cinnosti suvisiace s byvanim a rodinnym Zivotom miestnych obyvatelov, Tito
skutonost’ v zdmere rovnako tiplne absentuje. V samotnom zdmere na str. 36 v 4 odstavei
navrhovatel’ uvadza:

»Okrsok patri medzi menej stabilné tizemné ¢asti mesta, s potrebou revitalizdcie®,
Podstatné rozsfrenie vyrobného arealu o d’alsich skoro 40.000 m? vyrobnych hal v tesnom
susedstve sidliska Matejovee a rodinnych domov na ulici Allendeho tito potrebu
revitalizacie neriesi, prave naopak.

Dalej je uvedena na str. 36 v d'alom odstavei nepravdiva informdacia — Ze

»0d jestvufticeho obyiného stiboru Je lokalita pre vystavbu d’alsej etapy priemyselného
parku oddelend &irokym pasom izolalnej zelenc® — Ziadna izolatni zelefi ani pri
existujiicom priemyselnom parku a ani zamyslanym neexistuje a kym taka izolaén4 zeleii
vyrastie tak dlhé roky bude prevadzka predstavovat’ problémy pre blizku obytng zénu.

Nedostato&né je aj spracovanie bodu II1.6 prilohy ¢&. 8a zakona EIA ,,Zdkladné informacie
o stitasnom stave Zivotného prostredia dotknutého tzemia vratane zdravia F'udi“. V tomto
bode by sa spracovatel’ viac mal zamerat na spracovanie informdcii za m.&. Matejovee,
najmi napr. &o sa tyka zdravia obyvatel'stva, ktoré by bolo podporené a] nejakymi
vysledkami merania hluku resp. ovzdugia. V tomto bode na str. 42 Ziadate!’ opisuje bonity
pody, pricom kontatuje, Ze:

»~hajhodnotnej$ie pody sa nachadzajt ... v okolf Matejoviec — na toto by sme chceli
obzvIast upozornit, Ze ide o obrovsky zber kvalitnej ornej pddy preto by bolo Ziadlice u?
v tomto §tadiu vyZiadat si predbezné stanovisko (BPEJ) od prislusnych $tatnych organov
(Krajsky pozemkovy tirad a Vyskumny iistav pddnej tirodnosti) k zamy§lanému zameru a
kopru tohto stanoviska doplnit’ do predloeného zdmeru.
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TaktieZ sa na str. 42 v kapitole Ziarenic uvadza, e radénové riziko je jeden z faktorov,
ktory mdze ovplyviievat’ zdravotny stav obyvatel'stva. V rdmci merania radénového rizika
v rieSenom Uzemi bolo riziko nizke a stredné v pomere 23,8 : 76,2 (Bezak, 1997). V
predlozenom rozhodnuti MZP SR & 483/04-1.6./gn zo dfia 28.4.2004, kioré predioil
navrhovatel sa spominajii poZiadavky na ,realizaciu opatreni na ochranu pred radénom, v
zmysle vysledkov inZiniersko-geologického prieskumu, na zéklade konzultdcii s
prisluinym organom verejného zdravotnictva®. Bolo by potrebné v zdmere uviest, ako sa s
touto poziadavkou zodpovednd osoba vysporiadala pri existujicom priemyselnom parku a
nakolko meranie radénového rizika sa uskutoénilo pred 20 rokmi, moZno by bolo Ziadtice
toto meranie zopakovat' aby zamer vychadzal z aktudlnych tdajov.

PoZadujeme spracovat aktudlny geologicky a hydrologicky prieskum a spracovanfm
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouZit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geolégie a hydrogeoldgie.

V sivislosti s umiestnenym novych hal — kioré budd umiestnené zépadne, resp.
severozapadne od obytnej zény, by sme radi upozomili na priemernii podetnost vetrov,
ktora je uvedena na str. 39 predloZeného zameru, z ktorej vyplyva Ze az 30% smerov vetra
Je zo zépadného smeru a 13,2 % zo severozapadného smeru, takZe obytna zéna bude vePmi
vystavena pripadnému znedisteniu ovzdusia v zamy§l'anom priemyselnom aredli.

Bod IV. prilohy 8a zikona EIA predpokladd zhodnotenie vplyvov zmeny éinnosti (nielen
pri vystavbe ale aj néslednej prevddzke) .,na Zivotné prostredie a zdravie obyvateFstva
vratane kumulatfvnych a synergickych®. Tato ast je rovnako spracovand velmi povrchne,
pri®om tplne absentuje zhodnotenic vplyvu na zdravie obyvateFov a nijakym spdsobom
nie su zhodnotené kumulativne a synergické vplyvy zmeny innosti s &innostami, ktoré sa
v dotknutom tzemi vykondvajii v saéasnosti. Ide pritom o vel'mi déleZiti das? ozndmenia,
kde by mali byt objektivne zhodnotené vplyvy ginnosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov a ktoré by mali byt' zékladom pre tivahy prislusného orgénu, aké rozhodnutie v
zistovacom konani vyd4,

Nedostatoénost” spracovania zdmeru v tejto Sasti podéiarkuje aj skutoénost, Ze zdmer
pracuje s pomeme neaktudlnymi Gdajmi (napr. na str. 48 si uvedené udaje o velkych a
strednych zdrojov znedistovania za roky 2000 - 20051} a taktie? v zdmere absentuje
skutoénost’ a hlbia analyza suvislosti vyplyvajica z faktu, Ze¢ navrhovand &innost sa
nachddza v tesnej blizkosti obytnej zény, pri¢om je nepochybné, e na pohodu byvania v
tejto obytnej zéne md existujiici ako aj novovznikajici (rozdireny) priemyselny aredl, kde
sa Cinnost’ aktudlne vykohdva a kde sa bude vykondvaf aj pripadnd zmenend Sinnost,
zésadny vplyv. Je véZnym nedostatkom, e v zamere sa opomina doterajs{ vplyv
existujitceho priemyselného aredlu na kvalitu Zivota miestnych obyvatelov, ¢o viak podla
nasho nézoru, malo byt zdkladnym vychodiskom pre spracovanie daného bodu zdmeru.

Poukazujeme aj na to, Ze zAmer obsahuje mnoZstvo nepodstainého & vo vztahu k podstate
zmeny Cinnosti zbytoéného textu, ktory vdbec nemusel byt v danych stvislostiach
uvedeny a chybajl iné podstamé a konkrétne veei (napr. vo vztahu k obyvatelom m.¢.
Matejovee).

Z uvedenych ddvodov je predloZeny zémer v rozpore s ustanovenim § 29 ods. 1 pism. b)
zdkona EIA, ked’Ze neobsahuje naleZitosti uvedené v prilohe & 8a zékona EIA a
prvostipiiovy organ by mal fento zamer vratit' v zmysle ustanovenia § 29 ods. 5 zédkona
EIA na dopracovanie s jasnymi indtrukciami, aby navrhovatel v zamere uviedol tie
skutoCnosti, ktoré prisluSny organ (ako aj véastnici konania a dotknuté crgany) musia
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poznat’, aby bolo moZné zhodnotit, & navrhovand zmena &innosti md, alebo nemad byt
predmetom procesu EIA.

Ako vyplyva z ustanovenia § 29 ods. 2 a 3 zakona EIA

(2) Prisludny organ na ziklade zameru alebo oznamenia o zmene navrhovane] &innosti
vykond zistovacie konanie o posudzovani navrhovanej &innosti k zameru alebo k
oznameniu o zmene navrhovanej &innosti a rozhodne, & sa predmet zistovacicho konania
bude posudzovat’ podla tohto zédkona.

(3) Ak sa rozhoduje o tom, & sa navrhovand &innost’ alebo jej zmena bude posudzovat
podTa tohto zédkona, primerane sa pouZiju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe
¢. 10, pridom prisludny orgédn prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods. 4.%.

VzhPadom k tomu, e ozndmenie o zmene &innosti - zdmer ,,Ozndmenie o zmene
navrhovanej &innosti — Priemyselny park Poprad — II¥ neobsahuje zdkladné obsahové
néleZitosti, prvostupfiovy orgin nemoéZe kvalifikovane rozhodnut” o tom, i predmet
zistovacieho konania ma byt aj predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
podla zakona EIA.

Cheeli by sme dalej upozomit,, Ze prvostupiiovy organ by mal pri svojom rozhodovani
vziat' do uvahy kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 zékona ETA. Uvedené kritéria predstavuji
zékonny ndvod a postup na to, ako m4 prisluiny organ v zistovacom konani rozhodovat, a
ktoré podstatné okolnosti a skuto@nosti, musi pri svojom rozhodovani vziat' do Gvahy. Je
pritom zrejmé, e zdkladom pre jeho rozhodovanie by malo byt samotné oznamenie o
zmene ¢innosti.

Prvostupfiovy organ by v dal¥om konani mal zohladnif® kritéria L5. ,Pravdepodobnost’
fi¢inkov na zdravie obyvatel'stva.”, 16. ,Ovplyviiovanie pohody Zivola™ a 1.7 celkové
znelist'ovanie alebo znehodnocovanie prostredia.”,

Prvostupiiovy organ by taktieZ pri svojom rozhodovani mal mat’ k dispozicii d'alSie
podklady — ako napr. stanovisko prislu§ného dotknutého organu S$tdinej spravy -
Regiondlneho (radu verejncho zdravotnictva a otazky tykajice sa vplyvu na zdravie
dotknutych obyvatel'ov st jedny z najpodstatnej$ich otdzok, na ktore si v zistovacom
konani musi odpovedat’.

Vyhodnotenie bodu ¢. 1a2

Dotknutd verejnost’ na jednej strane hodnoti obsah ozndmenia ako pomeme rozsiahle, ktoré
formalne dodrZiava osnovu podla prilohy &. 8 k ziakonu EIA anasledne uvadza, Ze ozndmenie
neuvadza v dostatotne] miere vietky obsahové nalezitosti vyplyvajuce z prilohy ¢. 8a zdkona EIA a
“chybaji mu preto podstatné obsahové &asti, bez poznania ktorych, nie je moZné vykonat’ proces
- zistovacieho konania tak, aby bol naplneny 0&el zdkona ETA.

Prisludny orgdn ktomu uvadza, Ze v ozndmeni si popisané haly SO-01, S0-02, SO-03 ako
vyrobné, skladové s administrativhou &ast'ou s prisludnym zdzemim. Ked'Ze v sucasnosti nie je
zrejmé aky druh €innosti sa v priemyselnom aredli bude realizovat, ak ddjde k zavedeniu takej
&innosti, ktora je uvedena v prilohe &. 8 k zdkonu EIA, bude potrebné vykonat’ ich postidenie podla
zékona EJA. Zistovacie konanie sa vykondva na to, aby sa zistilo, & navrhovani Cinnost je
potrebné posudzovat’ podla zdkona EIA a z tohto dévodu sa zasiela rezortnému organu, dotknutym
orginom, povolujicim orgdnom a dotknutej obci, aby k nemu zaslali svoje stanoviskd na ktoré
prisludny organ prihliada pri svojom rozhodovani. V tomto konan{ Ziadny orgén nepoZadoval
dopracovanie ozndmenia aneZiadal d’aliie posudzovanie, takZe prisluny orgdn stanoviska
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vyhodnotil ako sthlasné. Dotknutd verejnost hodnoti podet budtcich zamestnancov.a podet
parkovacich miest a Ziada ich preverenie. TaktieZ Ziada overit informéciu, & vietky osoby s
zérovert g investorom alebo je investorom tplne ind osoba a tito informdaciu v zémere opravif,
K tomu prislu$ny organ uvddza, Ze zamer uvadza podet zamestnancov, ktory sa v tomto $tadiu nedd
overit amusi vychadzat' ztdajov, ktory uvadza navrhovatel. Prepolet parkovacich miest je
v oznameni prepocitany podla pristunych STN. V zistovacom konani sa nepreveruje a ani to nie je
podstatné, kto je vlastnikom pozemkov pod navrhovanou zmenou &innosti a kto je, alebo bude
ivestorom tejto &inmosti. PodFa nézoru prisluiného orgénu je oznimenie spracované v stilade
s prilohou & 8a k zdkomm EIA. K ozndmeniu okrem inych zaslal stanovisko Regionalny vrad
verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade, ktory so zmenou &imnosti sthlasi. Navrhovana zmena
Je v sulade so sicasne platnym tzemnym plénom mesta Poprad a stanovisko Mesta Poprad k zmene
navrhovanej &innosti je sihlasné, bez poZiadavky na daldie posudzovanie. Taktie? je platné
rozhodnutie Krajského pozemkového tradu v PreSove, ktory udelil sahlas k navrhu budticeho
vyuZitia polnohospodérskej pody na stavebné zémery ainé zémery vramei jednotlivych lokalit
spracovanych v aktualizacii UPN-SU mesta Poprad.

3.
Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zakona &. 24/2006 Z.z. je nade

OZ tuéastnikom d'aldich povolovacich konani (zemné konanie, tzemmé planovanie,
stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako zndmy Gdastnik
konania boli v zmysle § 24 a § 25 Spravneho poriadku o zadatf tychto konani pisomne
upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prava. OZ PopradCania za Eistejiie
Zivotné prostredie zéroveli konstatuje, Ze podla § 24 ods. 2 zikona &. 24/2006 méZu byt
jeho préva na priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimdlne v rozsahu a v
zmysle vyssie uvedenych pripomienok.

Z vy§ie uvedenyeh dévodov navrhujeme, aby prvostupiiovy organ v zmysle ustanovenia § 29 ods.
5 zdkona EIA vratil zdmer navrhovatelovi na dopracovanie a doplnenie priloh (naprikiad
meraniami hluku, ovzdusia, zdravotnym posudkom, rozptylovou $tidiou a pod.) resp. rovno
rozhodol o posudzovani predloZeného zameru prostrednictvom spravy o hodnotent, vergjného
prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zéveretného stanoviska, ktord navrhovany
zémer komplexne posidi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia.

Vyhodnotenie kritérii pre zist’ovacie konanie

V stilade s ust. § 29 ods. 3 zakona FIA, ak sa rozhoduje o tom, & sa navrhovand &innost alebo jei
zmena bude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, primerane sa pouZiji kritérid pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe &. 10, pri€om prislusny orgén prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods. 4.
Rezortny orgéan, povol'ujici organ, dotknuté orgény a dotknutd obec neZiadaji predmetnit zmenu
navrhovanej émnosti posudzovat podla zdkona.

Dotknutd verejnost’:
— ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava
— OZ Poprad€ania za CistejSie zivotné prostredie, Sirok4 64, Poprad

Ziada predmetnti zmenu navrhovanej ¢innosti posudzovat’ poda zikona EIA.

OU pri vyhodnoteni poZiadaviek a pripomienok dotknutej verejnosti dospel k zaveru, ¥e Ozndmenie
0 zmene navrhovanej ¢innosti bolo spracované dostatodne podla prilohy & 8a zakona EIA pre
potreby zistovacieho konania podla § 18 ods. 2 pism. d) zékona ElA. Zarovedi prisludny organ pri
rozhodovani primerane pouZil kritérid pre zist'ovacie konanie uvedené v prilohe &. 10 k zdkonu EIA
a prihliadal na stanoviskd podla § 23 ods. 4.
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Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti a savislost’ s inymi ¢innostami:
~ je opisand na strane 2 — 11 tohto rozhodnutia.

Poziadavky na vstupy:

Zaber pody
Realizicia zmeny navrhovanej Cinnosti si vyziada zéber pol'nohospodarskeho pddneho fondu.

~Priemyselny park Poprad — II* je lokalizovany na pozemkoch v katastrdlnom tzemi Matejovee,
mimo zastavaného lizemia obce. Predmetné pozemky sa nachadzajit v lokalite, ktora bola v rdmci
platnej Gzemnoplénovacej dokumentdcic mesta Poprad odstihlasend prisluinym organom ochrany
polnohospodarskej pbdy na budice moZné pouwZitie polnohospodarskej pddy na
nepolnohospodarske ti€ely podl'a ust. § 14 ods. 1 zakona o ochrane a vyuZivani pol'nohospodérskej
pody a o zmene zékona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znedistovania
Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskordich predpisov
rozhodnutfm Krajského pozemkového tradu v Prefove &.j. 919/2004-MM zo dita 30.06.2004
(pravoplatnost’ nadobudlo diia 02.07.2004), ktoré je plamé. Predmetné Uzemie bolo riefené v
pisomnej aj grafickej ¢asti vyhodnotenia zaberov pol'nohospodérskej pédy Aktualizacie UPN — SU
Poprad s navrhovanym funkinym vyuZitim ako »priemyselny park, izolatna zeleri, IBV*.
Stanovisko Okresného uradu Poprad, Pozemkového a lesného odboru je uvedené na strane 12 tohto
rozhodnutia. Rozhodnutie Krajského pozemkového tradu ddva pravmy podklad na moznost
budiceho vyuZivania pozemkov na nepol'nohospodarske tidely.

Potreba vody, surovin a energii
— je opisand v oznameni a tiez na strane 3 — 11 tohto rozhodnutia.

Doprava
Napojenie na cestntt siet’, komunikacie a statick4 doprava st rozpracované v oznamen a taktie st
uvedené v tomto rozhodnuti vysiie,

I'Idaje o vystupoch:
Udaje o vystupoch st dostatodne rozpracované na strane ¢. 29 — 37 oznamenia.

Znelist'ovanie ovzdusia

Pri vystavbe bude dochédzat’ k moZnosti zneistenia ovzdugia najma pri realizécii vykopovych préc
a pohybu stavebnych mechanizmov, kedy méZe byl areél staveniska dogasnym plo$nym zdrojom
pra$nosti a emisii. MnoZstvo emisii bude zavisiet od priebehu vystavby, roéného obdobia,
poveternostnych podmienok a pod. Pragnost’ bude potrebné obmedzit’ organizaciou préc, kropenim
a Cstenim komunikécii a aredlu. Tieto vplyvy budi kritkodobé, nepravidelné, bez vyrazného
pbsobenia. ,

Stacionamym zdrojom znelistenia ovzdufia pre objekty SO-1,2,3 budi navrhované Zaride a
teplovodna kotolia.

Zdrojom tepla pre vykurovanie a pripravu TUV bude kotoliia umiesinena vo vyrobnom priestore so
samostatnym vonkaj$im vstupom.

Technické udaje _

- nadmorska vyska cca 677 mn. m.
- vonkajSia vypoctova teplota teplota -18°C

- viitorna teplota - prevladajioca 420 °C

- teplonosné médium tepla voda 70° C
- teplotny spad 20°C
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* - spalovacie médium zemny plyn naftovy
- vyhrevnost’ média 33,4 MJ/m’
- tlak média 2kPa, 10kPa

Vyrobné haly budi vykurovang infra¥iariémi typu Termstar 2000. Vykurovaci systém bude
vyuZivat plyn ako energotvorné médium, ktoré je spafované v hordkovej jednotke. Spalovaci
vzduch si vykurovaci systém bude prisivat z vonkajsieho prostredia, vstupnym médiom do
vykurovacicho systému je zemny plyn naftovy vstupujici do horakovej jednotky. Elektrické
napajanie vykurovacieho systému Termstar je 230V AC, prudovy odber bude do SA.

Ako vykurovacie telesd v kanceldriach budit pougité ocePové vykurovacie telesd panelové typ
Korad. V kiipelniach budd pouZité vykurovacie trubkové telesd - rebriky. V spolognych priestoroch
(vstupy do objektov, chodby) budi pouZité ocePové vykurovacie telesd panelové typ Korad.

Na zabezpecenie optimalneho pracovného prostredia v interiéri bude shi¥it vzduchotechnika.

Odpadevé vody

Splaskové vody budd od jednotlivich zriadovacich predmetov odvedené pomocou PVC
pripojovacieho potrubia.

Pribiizné zloZenie splagkovych odpadnych vad:

pH 7,2 a7z 7,8

"~ sediment po 1 hodine 3 az 4,5 ml/l
nerozpustné latky 300 az 700 mg/l
z toho usaditeI'né + neusaditelné 67 % +33 %
rozpustné latky 600 az §00 mg/l
BSKs 100 az 400 mg/l
CHSK 250 aZ 1 000 mg/
OxidovateI'nost’ manganistanom v 02 100 az 500 mg/1
NH,4 20 az 42 mg/l

Odpadové hospodarstvo
Pri realizacii stavby sa podl'a vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR 365/2015 Z.z. ktorou

sa ustanovuje Katalog odpadov predpokladd vznik nasledovnych druhoy odpadov:

Katalégové | Kategéria | Ndzov odpadu

Cislo adpadu

17 01 07 0 Zmesi beténu, tehal, obkladadiek, dlazdic a keramiky iné ako
uvedené v 17 01 06

17 02 03 o] Plasty

17 04 05 0 Zelezo a ocel

170506 O Vykopova zemina ind ako uvedend v 17 05 03

150101 O Obaly z papiera a lepenky

150202 N Absorbenty, filtrainé materidly vrétane olejovych filtrov inak
neSpecifikovanych, handry na &istenie, ochranné odevy

[ kontaminované nebezpednymi létkami
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Pri uZivani stavby sa podla vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR 365/2015 Z.z.
predpokiadé so vznikom nasledovnych skupin odpadov:

Katalégové | Kategdria | Ndzov odpadu

cislo odpadu

1201 01 0 Piliny a triesky zo Zeleznych kovov

1201 02 O Prach a zlomky zo Zeleznych kovov

120103 O piliny a triesky z nezeleznych kovov

1201 04 O prach a zlomky z neZeleznych kovov

12 01 09 N Rezné emulzie a roztoky neobsahujiice halogény

120114 N Kaly z obrdbania obsahujéice nebezpené latky N

120121 O PpouZité brusne nastroje a brasne materialy iné ako uvedené v 12
0120

130206 N Syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje

130802 N Iné emulzie

150101 0O obaly z papiera a lepenka

150102 0 Obaly z plastov

150103 0 Obaly z dreva

1501 06 O ZmieSané obaly

1501 10 N Obaly obsahujiice nebezpetné latky

150202 N Absorbenty, filtratné materialy vritane olejovych filtrov inak
neSpecifikovanych, handry na &istenie, ochranné odevy
kontaminované nebezpednymi latkami

16 01 21 N nebezpedné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 a2 16 01 13, 16 01
14

160213 N Vyradené zariadenia obsahujiice nebezpedné &asti, iné ako uvedend
v160209az 160212

1704 0% N Kovovy odpad kontaminovany nebezpe&nyrmi latkami

Vznik odpadov bude upresneny v d’aliich povolovacich konaniach. Odpad bude ststred’ovany do
vytlenenych kontajnerov, zhromazd'ovany v sklade odpadov do doby odvozu na znegkodnenie,
pripadne zhodnotenie opravnenou organizaciou.

Vystavba priemyselného parku a systém odpadového hospodarstva pri jeho prevadzke sa bude
riadit’ internymi smernicami a ustanoveniami platnej legislativy odpadového hospodarstva.

Hluk a vibricie:

Podas vystavby

Nie je predpoklad, Ze vibracie spdsobované stavebnou Cinnost'ou, budy spdsobovat’ prekradovanie
pripustny hodndt uréujucich velidin, v najblizSom vnitornom chranenom priestore, danych
legislativou na ochranu a podporu verejného zdravia.

Poéas prevadzky: .

Konstrukciu a parametre obvodovych plastov, streSnych pléStov a stavebnych otvorov vietkych
budov (alebo vetkych objektov, hal a pod...) navrhovat tak, aby neboli prekradované pripustné
hodnoty uréujucich veligin, danych platnou legislatfvou, v najblizSom vonkajSom chranenom
priestore, pre hluk z inych zdrojov.
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Zdroje Ziarenia, tepla a zdpachu

V navrhovanych objekioch nenavrhovat zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom
elektromagnetického alebo rddioaktivneho Ziarenia. Nepredpokladd sa ani tvorba vyznammného tepla
alebo zapachu v suvislosti s prevadzkou vyrobnych zariadeni.

Z hladiska mozZnych zdrojov znelistovania Zivoiného prostredia a nepriaznivych vplyvov na
jednotlivé jeho zlozky pri realizicii zmeny navrhovanej ¢innosti a prevadzke by nemali byt dopady
na zlozky Zivotného prostredia vyznamné, nakolko budd dopady technmickymi prostriedkami
minimalizované a eliminované.

Ovplyviiovanie pohody Zivota:
Navrhovana ¢innost’ by nemala mat’ vplyv na pohodu Zivota obyvatel'ov z hl'adiska ich Zivotného
prostredia, pretoZe navizuje na existujici priemyselny park severnym smerom t.j.od obytnej zony.

Celkové znecist’ovanie alebo znehodnocovanie prostredia:

Vplyv navrhovang] zmeny v ¢innosti na zneistenie Zivotného prostredia alebo jeho znehodnotenia
z hl'adiska hluku, ochrany ovzdudia, véd, pddy a okolitych Gzemi, sa nepredpoklada.

Rizike nehdd s prihliadoutim najmi na pouZité latky a technolégie, ako aj d’aliie moiné
rizikd spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti:

Mozné rizika a havarie méZu stvisiet’ len s prevadzkou samotne] stavby, jej dopravného napojenia
a parkovamia a to v pripade nepredvidanej, ne$tandardnej situdcie (poZiar, sabotdZ, vaZnejdia
prevadzkova havaria a pod.). V d’alfich povolovacich konaniach sa bude potrebné spracovat
havarijny plan.

Miesto vykonavania navrhovanej ¢innosti:

Uzemie, vktorom sa bude realizovat’ navrhovand &innost sa nachadza v zastavanom aj mimo
zastavane Uzemie obce vuzemi s I stupflom Uzemnej ochrany podla zakona & 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody akrajiny v zneni neskorSich predpisov savjej tesnej blizkosti nendchadzaju
chranené izemia.

Vyznam olakdvanych vplyvov:

V spojitosti z realizovanim navrhovanej ¢innosti moZno s malou pravdepodobnostou odakavat
negativny vplyv na okolité Zivotné prostredie, ako aj zdravie obyvatelov a v tomto Stadiu ich nie je
mozne jednoznaéne vyhodnotit. Nepredpokladd sa, Ze¢ by vplyvy navrhovanej &nnosti mohli
prekroéit’ §tatne hranice SR.

Mesto Poprad v roku 1998 uznesenim zastupitel'stva mesta Poprad &. 48/1998 schvalilo tizemny
plan sidelného utvaru mesta Poprad. (Arch-cko s.r.o. Banska Bystrica, jul 1998). Vieobecne
zévédznym nariadenim mesta Poprad & 005/1998 z 2.7.1998 bola vyhlasena zavizna ast UPN-SU
mesta Poprad.

V ramci schvdleného tizemného plénu sa riefené fizemie nachddza v urbanistickom okrsku
Matejovee, ktory je identitnou fizemnou &ast'ou sidelného ttvaru. Predstavaju ho predovietkym
plochy byvania, vyroby a tieZ vybavenosti. Okrsok patri medzi menej stabilné tizemné &asti mesta, s
potrebou revitalizacie. Vo vmiitornej vzt'ahovej sistave st jednoznadné vizby na okrsok Spisska
Sobota. V kontakinej zéne s nim - v priestore dialniéného kriZovania na juhu okrsku, sa vytvéra
potencidlny integrany uzol mestského az nadmestského viznamu s polyfunkénou $truktirou.
Navrh Siastkovej zmeny fizemmného plinu (schvalend uznesenim zastupitel'stva mesta Poprad &.
7/2003 zo dita 29. maja 2003) riesi zmenu funkcie vo vymedzenom riefenom priestore smerom
zapadnym v Cleneni pre dali rozvoj samoiného aredlu Whirlpool Slovakia a.s. a vystavbu
priemyselného parku, ktord zahifia vystavbu vyrobnych hél, naviznych obsluZnych prevddzok a
potrebnej infrastruktiry.
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Lokalita pre vystavbu priemyselného parku je vhodne situovand vo vztahu k uz existujicim
priemyselnym plochdm, ako aj z pohfadu dostupnosti pre zamestnancov zo Zirsicho okolia Papradu.
Od jestvujuceho obytného suboru bude oddelena Sirokym pasom izolagnej zelene.

Navrhovana stavba je v stlade s izemnopldnovacou dokumenticiou

OU Poprad listom §j. OU-PP-OSZP-2017/002309-025/PM zo diia 27.03.2017 upovedomil
ucastnikov konania v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze pred vydanim rozhodnutia sa
mézu vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnif jeho doplnenie.

K podkladom pre rozhodnutie sa vyjadrili ti¢astnici konania:

¢ ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava
S vyjadreniami OZ Popradéania za &istejdie Zivoiné prostredic (OZ PzZP) o nedostatoénosti
predloZenéhe zdmeru zmeny Cinnosti podla prilohy 8a k zakonu FIA & 24/2006 Z.z. sa
stotoZiiujeme.

PodPa §32 Spravneho poriadku je prisluiny orgdn zistit' presne a uplne stav veci. Podla §29
zékona EIA ¢.24/2006 Z.z. sa na zistovacie konanie uplatiinjit kritéria podla prilohy €.10 k
zakonu EIA. Podla tychto kritérii je prisludny orgdn povinny posudit zdmer zmeny &innosti
podla tychto kritérii. Sihlasime s kon$tatovanim OZ PzZP, #e predlozeny zamer zmeny innosti
podfa prilohy 8a k zdkonu EIA neumoZiiuje posidit povahu a rozsah navrhovanej Zmeny
Cinnosti ako ani stvislosti s inymi &innostam; nie si zrejmé poziadavky na vstupy a udaje o
vystupoch; ovplyviiovanie zdravia a pohody obyvateFov ako ani celkové vplyvy na Zivotné
prostredie. V podstate absentujti informécie, prostrednictvom ktorych by bolo mozné v
zistovacom konani posidit’ zamer &innosti podla kritérif uvedenych v Gasti I. Prilohy 10 k
zakonu EIA.

Podl'a §29 ods.3 zdkona EIA sa v zistovacom konani ,,primerane pousiji kritéria pre zistovacie
konanic uvedené v prilohe €. 10, pri€om prisluiny orgén prihliada aj na stanoviska podla §23
ods. 4%, -

Podla €1.4 Aarhurského dohovoru &.43/2006 Z.z. mé4 dotknuta verejnost’ pravo na uplné, presné a
aktudlne informécie o Zivotnom prostredi v poZadovanej forme a prisludny organ je povinny ich
v zistovacom konani poskytnt' najmi zaobstaranim potrebnych podkladov rozhodnutia.

Dotknuta verejnost' ma podla ¢1.6 ods.4 Aarhurského dohovoru spolurozhodovat o Zivotnom
prostredi a to v &ase, ked’ st otvorené vietky moZnosti, 8o sa v zistovacom konani realizuje
najmé pripomienkovanim podkladov rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho poriadku ako aj
povinnostou prislusného organu pri rozhodnuti o d’al$om (ne)posudzovani zohladnif aj
vyjadrenia dotknutej verejnosti.

V danom pripade to znamend, Ze na zaklade vyjadrenia OZ PzZP je zrejmé, e zamer zmeny
¢innosti neposkytuje: a) potrebné udaje podra prilohy 8a k zakonu EIA tak, aby prislu$ny organ
mohol vo veci rozhodniit’ podla kritérif prilohy 10 k zakonu EIA; b) potrebné informacie o
Zivotnom prostredi v zmysle £1.4 Aarhurského dohovoru, ktoré si dotknuta verejnost’ vyziadala.

Prisludny orgin teraz musi postupovat podl'a §29 ods.5 zakona EIA a v sulade s §19 ods.3

Spravneho poriadku navrhovatel'a vyzvat' na dopracovanie zameru zmeny Ginnosti v zmysle
vyJadrenia OZ PopradCania za Eistejsie Zivotné prostredie. S dopracovanym zdmerom zmeny
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ginnosti nasledne znovu oboznami uéastnfkov konania a umozni im vyjadrenie k doplnenému
zameru,

Prisluiny organ k uvedenému uvédza, Ze v konani postupoval v stlade so spravnym poriadkom,
a zékonom EIA tak ako je to vy$¥ie uvedené v oddvodneni tohto rozhodnutia. ZdruZenie
domovych samosprév Bratislava okrem toho Ze pouZiva nespravny nazov Aaurhuského
dohovoru, nepresne uvadza aj znenie &l 4 ods. 6 tohto dohovoru podla ktorého kaZda strana
umozni vasnil idast’ verejnosti v dase, ked' sil edte otvorené vietky moZnosti a ti¢ast’ verejnosti
sa mo¥e uskutodnit efektivne. Podla tohto ¢lanku dohovoru teda dotknutd verejnost mad
umo¥nent tsast’ na konani, ale o koneénom rozhodnuti nema pravo spolurozhodovat’ tak, ako to
vo svojom stanovisku uvadza ZdruZenie domovych samosprav Bratislava.

o 7 Poprad®ania za &istejSie Zivotné prostredie, Siroké 64, Poprad
K uvedenym podkladom pripdjame nasledovné stanovisko:

1. Akusticka §tadia (spracovans firmou D2R engineering, s.r.o. z 3/2017

Akusticka Hudia je vypracovand len na zdklade predbeine predpokladanej vyroby (Fahkého
strojérstva), o sa viak vzhl'adom na nepredloZenie konkrétnejsich idajov o organizacii prevadzky
v jednotlivych halach neda garantovat’ a tym padom aj vypoéty st len orientatnéncho charakteru.
Pre potreby akustickej §tidie sa uvaZovalo len s dvojzmennou prevddzkou s 8h pracovnym Casom
od 6.00 do 14.00 a od 14.00 do 20.00. Nakolko viak nie je mozné v tomto Stadiu zistovacieho
konania EIA vyli&it, e nakoniec v uvedenych halach bude 3-smennd prevadzka a aj cez vikendy a
s ohPadom aj na skutoénost, Ze hluk je problémovy pre obytné zony prave v noci a pofas vikendov
a sviatkov, navrhujeme dopracovat’ tto §tadiu aj o tretiu prevadzku a prevadzku pocas vikendov a
sviatkov. Nakolko nebol v ¢ase spracovania akustickej $tudie k dispozicii iidaj o urovni imisii
vnatorného  hluku v halich, navrhujeme byt pesimisticki a pri vypotoch sa priklonit k
pesimisticksiemu odhadu 83 dB (bod. 4.3. akustickej §tudie).

Ako sme uviedli v na¥om vyjadreni z 10.02.2017 na str, 3, podet zamesinancov (200) na tak velkd
vyrobnit plochu (39.960 m2) pokladame za podhodnoteny a aj s ohladom na dopravu a
manipuldciu, ktord rozoberd akustickd $tidia, je potrebné poet zamestnancov verifikovat’ a
potvrdit, & ide o spravny udaj uvédzany v projekte. Alternativne by bolo vhodné vypracovat' aj
pesimistickej$i variant, Ze v uvedenych objektoch bude pracovat’ radovo nésobok tohto poctu
zamestnancov, a vyhodnotit’ aky dopad to bude mat’ na hluk.

Merania hluku je d’alej potrebné doplnit’ aj meranim priamo pred chranenym obytnym priestorom —
nielen teoretickym vypodtom (t.j. pred rodinnymi domami, resp. bytovkami na Allendeho ulici} a to
tak pre defi, veer ale hlavne noc a tieto tidaje nasledne pouZit’ pri aktualizacii akustickej Sttdie.
Dalej by bolo ku konaniu vhodné doplnit’ gj daldie vysledky merania hiuku z minulosti napr. zo
strany RUVZ resp. d’al§imi subjektami (ak boli vykonang).

Ako velké negativum d'alej hodnotime, Ze k vypracovaniu akustickej $tidie neboli k dispozicif
tidaje o Grovni imisii vonkajgieho hluku z technologickych zariadeni na strechéch hal (chybali udaje
o konkrétnych typoch VZT a chladiacich zariadent).

V bode 5.2. tejto $tudie nam chyba vstup do predikéného modelu vonkajsi hluk VZT a chladiacich
zariadeni a vplyv hluku z ostatnych prevadzok, resp. z dial'nice.

Celkovo sme toho nédzoru, Ze splnenie tejto poZiadavky bolo zo strany navrhovatela vykonané
vePmi formélne a predéasne, pokial’ si investor neujasn{ druhy vyrob a ich reZimy, resp. aké VZT
technologie budd instalované na budovach, preto aj vysledky tejto akustickej 3tudie hodnotime s
velkou rezervou a na celkové posudenie, & sa ma dany projekt posudzovat’ podl'a EIA hodnotime
ako nedostatoéne.




2. Stanovisko RUVZ v Poprade zo dita 22.03.2017

V stanovisku RUVZ na strane 2 sa pise, Ze lokalita pre vystavbu priemyselného parku je od
jestvujuceho obytného siboru oddelend $irokym pasom izolainej zelene. Toto tvrdenie
nezodpovedd skutotnosti a v siasnosti tam #iadna izolaéna zelefi nie je.

Ako tcastnici konania cheeli by sme poZiadat’ o doplnenie stanoviska zo strany RUVZ — a sice, &
sa v minulosti robili merania hiuku pred chranenym obymym priestorom — pred bytovkami na
Allendeho ulici a ak ano, cheeli by sme poziadat’ o képie poslednych 3-4 merani (resp. o merania za
poslednych 3 rokov).

Ako sme uviedli v bode 1 nasho stanoviska a ako aj &iastodne cityje RUVZ vo svojom stanovisku -
akusticka Stadia je urobend na zdklade viacerych predpokladov, kioré viak nie je mozné v
stcasnosti overit’. Preto si myslime, Ze aj zavizné stanovisko je v tomto $tadiu vel'mi teorctické a
nezohladiiuje konkrétnu situdciu v budicenosti. Preto navrhujeme aby si inestor najskor ujasnil, aky
druh vyroby a v akych vyrobnych reZimoch tam umiestni, nasledne aby sa aktualizovala akusticka
Stidia, ktora bude vychadzat' z konkrétnych merani pred chranenym priestorom a aby a? takato
Stidia, plus d'alSie merania hluku z minulosti — boli zékladom vydavania stanoviska zo strany
RUVZ. K stanovisku RUVZ vid’ aj body 4 a 6.

3. Stanovisko SIZP Kogice zo diia 22.2.2017

V stanovisku SIZP Kosice sa konstatuje, Ze predloZené ozndmenie neposudzuje konkrétnu Ginnost’
ale stavbu. A vzhladom k tomu, Ze nie je posudzovand Ziadna ginnost, IZP Kosice nie je
povolujicim orgénom. Podla nagho nazoru aj to potvrdzuje nade vyS§ie uvedené tvrdenie, Ze
investor by si mal najskor ujasnit’ aky druh viroby v tej hale bude umiestneny a aZ potom iniciovat’
zistovacie konanie EJA.

4. Stanovisko mesta Poprad zo diia 21.2.2017

Mesto Poprad konstatuje, 7e v oznameni sa nedpecifikuje, o akti zmenu navthovanej ¢innosti podla
§ I8 ods. 2 zakona EIA ide, tj. do akej poloZky prilohy &. 8 je Cinnost’ zaradena a ku akému
rozsahu zmien oproti uz posudzovanym &innostiam dochédza, &o povazuje za zékladny nedostatok.
S tymto konStatovanim mesta Poprad sa plne stotoZiiujeme.

Dalej mesto Poprad konstatuje, Ze vzhladom na chybajtici tdaj o konkrétnejSom vyuZiti hal je
spracovand kapitola IV. Oznamenia — vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane
kumulativnych a synergickych iba &iastkovd, neposkytuje ucelent informiciu o vplyvoch a
dopadoch na dané tizemie a z tohto dévodu, nie je moZné ani zaujat’ k predloZenému ozndmeniu
kvalifikované stanovisko.

S tymto konstatovanim mesta Poprad sa taktieZ plne stotoZfinjeme a myslime si, Ze by sa zistovacie
konanie malo prerusit’ a¥ do predloZenia d’aldich informécii o konkrétnom vyuZiti hal, Rovnaky
dévod malo kon3tatovat’ aj RUVZ,

5. Stanovisko Okresného tiradu Poprad (&.j. QU-PP-PLO-2017/004398-002 zo diia 8.3.2017)

V tomto stanovisku sa odvoldva na rozhodnutie Krajského pozemkového tradu v Predove, &j.
919/2004-MM zo diia 30.06.2004. Ako ulastnik konania cheeli by sme tymto poZiadat' o
dokladovanie tohto stanoviska a poskytnutie képie.

6. Chybajuci aktudlny geologicky a hydroologicky prieskum

V naom vyjadreni zo difa 10.02.2017 sme upozornili na radénové riziko v rieSenom tizemi a
vzhladom na stredné riziko v minulosti bolo by vhodné predloZit’ aktualny geologicky a
hydrologicky prieskum a spracovanie analyzy redlnych vplyvov v oblasti geologie a hydrogeolégie
(e zvlastne, z¢ RUVZ si tento chybajici podklad neviimol a vydal svoje kladné zévizné
stanovisko).




Prisludny organ k uvedenému uvédza, Ze v konani postupoval v stilade so spravnym poriadkom, a
zakonom EIA tak ako je to vySSie uvedené v oddvodneni tohto rozhodnutia s umoZnenim udasti
dotknutej verejnosti na tomto konani. OZ Popradfania za Cistejsie Zivomé prostredie hodnoti
akustickd $tadiu a navrhuje jej dopracovanie. K akustickej $tadii vydal zavdzné stanovisko orgén
Statnej spravy v oblasi verejného zdravotnictva, v ktorom stihlasi so zmenou navrhovane] &innosti.
TaktieZ sa vyjadruje k stanoviskdm dotknutych orgénov a dotknutej obce, o prisluiny organ
nevyhodnocuje.

Z dorugenych stanovisk k predloZenému ozndmeniu o zmene navrhovanej &nnosti vyplynuli
poziadavky dotknutych organov, ktoré bude potrebné zohladnit v dalfich stuprioch projektovej
dokumentécie a v stvisiacich d’aldich konaniach podla osobitnych predpisov:

e zabezpelit' objektivizaciu expozicie obyvatelov aich prostredia hluku zo zdrojov na tzemi
navrhovaného priemyselného parku Poprad — II vrdmci koauda¢ného konania vykonamt
odborne spdsobilou osobou na ¢innost’ podfa § 16 zdkona NR SR &. 355/2007 Z.z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov

s v zmysle Uzemného planu rieSit’ aj izolaéni zelefl zo severnej a severovychodnej strany od
sidliska a navrhovanej vystavby. Realizaciu zaradit’ do vystavby tak, aby bola v éase kolaudacie
1. stavby zhotovend a primerane riesit’ d’alsie ozelenenie areslu priemyselného parku

e konstrukciu a parametre obvodovych plastov, strednych plastov a stavebnych atvorov vietkych
budov (alebo vietkych objektov, hal a pod..) navrhovat tak, aby neboli prekratovans
pripustné hodnoty uréujtcich veli€in, danych platnou legislativou, v najbliZzSom vonkaj$om
chrdnenom priestore, pre hluk z inych zdrojov

o vietky dopravné parameire navrhnat' v stilade s prislusnymi normami STN a TP

s v navthovanych objektoch nenavrhovat zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom
elektromagnetického alebo radioakt{vneho Ziarenia

e pokial' d6jde v navrhovanej &innosti k zavedeniu takého druhu priemyselnej vyroby, alebo
akejkolvek inej ¢innosti (napr. vybudovanie parkovisk, vystavba hal), ktorych parametre su
uvedené v prilche ¢&. 8 k zdkonu EIA, bude potrebné vykonat’ ich posudenie podPa zakona EIA

OU Poprad na zéklade preskiimania a zhodnotenia predloZeného ozndmenia o zmene navrhovane;]
¢mnosti, dorufenych stanovisk rezortného organu, dotknutych organov, povolujtcich organov,
dotknutej obce a dotknutej verejnosti, z hl'adiska zhodnotenia celkovej firovne ochrany Zivotného
prostredia primerane pouZzil kritérid pre zist'ovacie konanie uvedené v prilohe & 10 zédkona EIA a
dospel k zéveru, Ze navrhovanou zmenou &immosti neddjde k vyznamnému navyseniu hodnét uz
posidenej a povolenej ¢innosti, nie st neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava a opravnens
zéujmy uasinikov konania a s splnené podmienky podla zdkona EIA, ktoré boli stidastou
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti a predpisov upravujlicich zistovacie konanie, preto
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Upozornenie:

Podla § 38, ods. 4 zdkona EIA, OU Poprad ako prishing organ mé v povolovacom konani
k navrhovanej zmene ¢innosti postavenie dotknutého orgénu.

Podla § 24 ods. 2 zdkona EIA mé dotknuta verejnost’ postavenie Gdastnika v konaniach uvedenych
v tretej Casti a nasledne postavenie udastnika v povol'ovacom konani k navrhovane] &innosti, alebo
Jej zmene, ak uplaini postup podla ods. 3, alebo ods. 4 ak jej (dast’ v konani uz nevyplyva z
osobitného predpisu.
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Podl’a § 29, ods, 6 zdkona EIA dotknutd obec 0 rozhodnuti vydanom v zisovacom konanj
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na aradnej
tabuli obce.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat” odvolanie podla § 53 a § 54 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov na Okresny trad Poprad, odbor starostlivosti
0 Zivotné prostredie, Partizanska 690/87, 058 44 Poprad v lehote do 15 dnf odo diia ozndmenia
dorutenim pisomného vyhotovenia rozhodnutia Ugastnfkovi konania.

Toto rozhodnutie je mozngé preskimat’ spravnym studom podla zékona &. 162/2015 Z.z. Spravny

sudny poriadok. TG
| Ing. Jozef SLOVIK
vedici odboru
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